11. Voluntad de poder y sentimiento de poder

Ya sabemos lo que es la voluntad de poder: el elemento di-
ferencial, el elemento genealogico que determina la relacion de la
fuerza con la fuerza y que produce la cualidad de la fuerza. De
igual modo, la voluntad de poder debe manifestarse en la fuerza
como tal. El estudio de las manifestaciones de la voluntad de po-
der debe ser llevado a cabo con el méaximo cuidado ya que de
¢l depende todo el dinamismo de las fuerzas. Pero, ;jqué signi-
fica la voluntad de poder se manifiesta? La relacion de las fuer-
zas se¢ determina en cada caso, siempre que una fuerza sea afec-
‘tada por otras, inferiores o superiores. De donde se desprende
que la voluntad de poder s¢ manificsta como un poder de ser afec-
tado. Este poder no es una posibilidad abstracta: se cumple y se
cfectua necesariamente en cada instante por las restantes fuerzas
con las que la primera estd relacionada. No debe sorprendernos
¢l doble aspecto de la voluntad de poder: determina la relacion
de las fuerzas entre si, desde el punto de vista de su génesis o de
suproduccién; pero a su vez es determinada por las fuerzas en
relacidn, desde ¢l punto de vista de su propia manifestacion. Por
eso, la voluntad de poder es a un tiempo determinada y determi-
nante, cualificada y cualificante. En primer lugar, pues, la volun-
tad de poder s¢ manifiesta como ¢l poder de ser afectado, como el
poder determinado de la fuerza de ser afectada en si misma. Es
dificil, en este punto, negar en Nietzsche la inspiracion de Spino-
za. Spinoza, en una tcoria extremadamente profunda, pretendia
que a cualquier cantidad de fuerza correspondiese un poder de ser
afectada. Un cuerpo tenia tanta mas fuerza en cuanto podia ser
afectado de un mayor nimero de manecras; este poder era el que
media la fuerza de un cuerpo o el que expresaba su poder. Y, por
una parte, este poder no era simplemente una posibilidad 16gica:
a cada instante era realizado por los cuerpos con los que estaba
en relacion. Por otra parte, este poder no era una pasividad fisi-
ca: solo eran pasivas las afecciones de las que el cuerpo conside-
rado no era causa adecuada .

1. Si nuestra interpretacion es exacta, Spinoza se dio cuenta antes que



Para Nietzsche es igual: el poder de ser afectado no significa
necesariamente pasividad, sino afectividad, sensibilidad, sensacion.
Es en este sentido que Nietzsche, antes de haber claborado el
concepto de voluntad de poder y de haberle dado todo su signi-
ficado, hablaba ya de un sentimiento de poder: Nictzsche, antes
de tratar el poder como un asunto de voluntad lo traté como un
asunto de sentimiento y de sensibilidad. Pero cuando elabord el
concepto completo de voluntad de poder, esta primera caracteris-
tica no desaparecio totalmente y se convirtié en la manifestacion
de la voluntad de poder. Por eso Nietzsche repite siempre que la
voluntad de poder es «la primitiva forma afectiva», de la que
derivan los restantes sentimientos ®. O, mejor aun: «La volunta
de poder no es ni un ser ni un devenir, es un pathos» *. Es decir:
la voluntad de poder se manifiesta como la sensibilidad de la fuer-
za; el clemento diferencial de las fuerzas se manifiesta como su
sensibilidad diferencial. «EI hecho es que la voluntad de poder
impera incluso en el reino inorgdnico, o mas bien, que no existe
mundo inorganico. La accion no puede eliminarse a distancia: una
cosa atrae hacia si otra cosa, una cosa se¢ siente atraida. EI hecho
fundamental es éste... Para que la voluntad de poder pueda ma-
nifestarse, necesita percibir las cosas que ve, siente la proxir:zidad
de lo que le es asimilabley» *. Las afecciones de una fuerza son ac-
tivas en la medida en que la fuerza se apropia de lo que sc le re-
siste, en la medida en que se¢ hace obedecer por fuerzas inferiores.
Inversamente son pacientes, o mejor activadas, cuando la fuerza
¢s afectada por fuerzas superiores a las que obedece. También
aqui, obedecer es una manifestacion de la voluntad de poder. Pero
una fuerza inferior puede provocar la disgregacion ce fuerzas su-

Nietzsche de que una fuerza no era separable de un poder de ser afectado,
y que este poder expresaba su poder. Nietzsche no deja de criticar a Spi-
noza, pero sobre otro punto: Spinoza no supo elevarse hasta la concepcion
de una voluntad de poder, confundié el poder con la simple fuerza y con-
cibid la fuerzza de manera reactiva (cf. el conatus y la conservacion).
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periores, su escisidon, la explosion de la energia que tenian acu-
mulada; en estos casos, Nietzsche se complace en relacionar los
fenémenos de la disgregacion del atomo, de la escision del proto-
plasma y de la reproduccion del ser vivo °. Y no solo disgregar, es-
cindir, separar expresan siempre la voluntad de poder, sino tam-
bién ser disgregado, escindido, separado: «La division aparece
como la consecuencia de la voluntad de poder» °. Dadas dos fuer-
zas, una superior y otra inferior, se observa como el poder de
cada una de ser afectada es necesariamente llevado a su término.
Pero este poder de ser afectado no se ejerce sin que la propia
fuerza correspondiente no entre en una historia o en un deve-
nir sensible: 1.° fuerza activa, poder de activar o de mandar;
2° fuerza reactiva, poder de obedecer o de ser activado; 3.° fuer-
za reactiva desarrollada, poder de escindir, de dividir, de separar;
4.° fuerza activa convertida en reactiva, poder de ser separado, de
volverse contra si mismo .

Toda la sensibilidad no es mas que un devenir de las fuerzas:
hay un ciclo de la fuerza en cuyo curso la fuerza «deviene» (por
ejemplo la fuerza activa deviene reactiva). También hay varios de-
venires de fuerzas, que pueden luchar unos contra otros ®. Asi, no
basta colocar paralelamente ni oponer los respectivos caracteres de
la fuerza activa y la fuerza reactiva. Activo y reactivo son las cua-
lidades de la fuerza que se desprenden de la voluntad de poder.
Pero en si misma la voluntad de poder posee cualidades, sexsibi-
lia, que son como los devenires de las fuerzas. La voluntad de po-
der se manifiesta, en primer lugar, como sensibilidad de las fuer-
zas; y en segundo lugar, como devenir sensible de las fuerzas: el
pathos es el hecho mds elemental del que resulta un devenir®. El
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devenir de las fuerzas, en general, no debe confundirse con las
cualidades de la fuerza: es el devenir de estas cualidades, la cuali-
dad de la voluntad de poder en persona. Y precisamente, ya no
serd posible abstraer las cualidades de la fuerza de su devenir, ni
tampoco la fuerza de la voluntad de poder: el estudi concret
de las fuerzas implica necesariamente una dindmica.

12. El devenir-reactivo de las fuerzas

Pero, realmente, la dindmica de las fuerzas nos conduce a una
desoladora conclusion. Cuando la fuerza reactiva separa a la fuer-
za activa de lo que ésta puede, ésta se convierte a su vez en reac-
tiva. Las fuerzas activas devienen reactivas. Y la palabra devenir
debe tomarse en su sentido mas total: el devenir de las fuerzas
aparece com un devenir-reactivo. ;N hay otros devenires? Por
lo menos no sentimos, no experimentamos, no conocemos otro de-
venir que el devenir-reactivo. No comprobamos solamente la exis-
tencia de fuerzas reactivas, comprobamos su triunfo por doquier.
¢Por qué triunfan? Por la voluntad nihilista, gracias a la afinida

e la reaccion con la negacion. ;Qué es la negaciéon? Es una cua-
lidad de la voluntad de poder, es la que cualifica la voluntad de
poder como nihilismo o voluntad de la nada, es la que constituye
el devenir-reactiv de las fuerzas. N hay que decir que la fuerza
activa se convierte en reactiva porque triunfan las fuerzas reacti-
vas; al contrario, las fuerzas reactivas triunfan porque, al sepa-
rar la fuerza activa de lo que ésta puede, la abandonan a la volun-
tad de la nada com a un devenir-reactivo mas profundo que ellas
mismas. Por es las figuras del triunfo de las fuerzas reactivas (re-
sentimiento, mala conciencia, ideal ascético) son, en primer lugar,
las fuerzas del nihilismo. El devenir-reactivo de la fuerza, el de-
venir nihilista, he aqui lo que parece esencialmente incluir la re-
lacion de la fuerza con la fuerza. ;Hay otr devenir? Tod nos
invita a «pensarlo» quizd. Per haria falta otra sensibilidad; como
dice a menudo Nietzsche, otra forma de sentir. Todavia no po-
demos responder a esta pregunta, sin apenas presentirla. Per
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