Punta Arenas, trece de abril de dos mil nueve.-

VISTOS, OIDOS LOS INTERVINIENTES Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que ante este Juzgado de Letras del Trabajo de Punta Arenas compareció FERNANDO PEREZ VILLARROEL, CNI No 10.079.755-0, domiciliado en calle Roca No 1034, de esta ciudad, quien interpone demanda por prestaciones en procedimiento monitorio en contra de OSVALDO VASQUEZ RUBILAR, CNI No 5.429.398-4, domiciliado en calle Maipú No 1260, de esta ciudad,  en calidad de demandado principal y en contra de I. MUNICIPALIDAD DE PUNTA ARENAS,  representada por Vladimiro Mimica Cárcamo, CNI No 5.551.908-0,  domiciliados en calle Muñoz Gomero No 745 de esta ciudad y de SERVICIO DE VIVIENDA Y URBANISMO MAGALLANES, representado por Miguel García Caro, CNI No 9.069.918-0, ambos domiciliados en calle Croacia No 722 de esta ciudad, en calidad de demandados solidarios, y pide , en síntesis: 1.-Se ordene el pago de la suma de $ 58.333 por concepto de remuneración por 10 días trabajados durante el mes de diciembre de 2008; 2.- Se ordene el pago de  la suma de $ 350.000 por concepto de feriado legal.- 3.- Se ordene el pago de la suma de $ 69.999 por concepto de feriado proporcional,  con  reajustes, intereses y costas, fundado en síntesis, luego de referir la situación general del demandado en que prestó servicios en calidad de administrativo desde el 3 de septiembre de 2007 en labores que refiere con una remuneración de $ 350.000, renunciando voluntariamente a su cargo atendido el mal estado de los negocios del demandado principal, indicando que este jamás pagó las prestaciones que en derecho debía, expresando que asimismo el demandado principal prestó servicios en calidad de contratistas para los demandados solidarios en bienes nacionales de uso público de propiedad de estos por lo que les atribuye la responsabilidad que reclama.-

SEGUNDO: Que contestando la demanda interpuesta, la demandada principal reconoce la existencia de relación laboral entre las fechas señaladas en la demanda, rechazando los conceptos demandados por carecer de los antecedentes en relación a su procedencia y pago.- 

TERCERO: Que contestando al demanda la I. Municipalidad de Punta Arenas, solicita el  rechazo de la demanda expresando que la esta solo se desempeñó en calidad de mandatario del Gobierno Regional, en las dos obras en que tuvo participación el demandado principal, por lo que no le cabe responsabilidad en calidad de dueño de la obra de conformidad a la exigencia del art. 183-A del Código del Trabajo.

CUARTO: Que finalmente, contestando la demanda la demandada solidaria Servicio de Vivienda y Urbanización Magallanes, solicita el rechazo de la demanda señalando que reconoce la adjudicación de obras al demandado principal, señalando que en el caso de autos, el actor se desempeñó en calidad de administrativo, según consta de la propia demanda, por lo que sus labores fueron e directo beneficio del demandado principal, sin consta que haya desempeñado funciones en las obras encomendadas por la Solidaria Serviu, por lo que en la especie no resulta procedente la aplicación de la ley de subcontratación.- 
QUINTO: Que con esta fecha tiene lugar audiencia de contestación, conciliación y prueba con la asistencia de la demandante asistida por su abogado y de la las demandadas representadas por sus abogados.- 

SEXTO: Que llamadas las partes a conciliación,  esta no se produjo.- 
SEPTIMO: Que son hechos conformes:

1.- Existencia de relación laboral entre el actor y el demandado principal desde el 3 de septiembre de 2007 al 5 de diciembre de 2008.-

2.- Que la relación laboral entre las partes concluyó por renuncia voluntaria del actor;

3.- Que el demandado principal cumplió funciones en calidad de contratista en obras de bienes nacionales de uso público respecto de Serviu.- 
OCTAVO: Que los hechos a probar son los siguientes: 

1.-  Si el demandado principal pagó  remuneración  y feriados legal y  proporcional reclamados por el actor.   Monto pagado;
2.-  Efectividad que la Ilustre Municipalidad de Punta Arenas, cumplió labores en calidad de mandatario del Gobierno y Administración Regional.   Hechos y circunstancias.   Obras en las que participó en tal calidad;

3.-  Si las demandadas solidarias, en su caso, ejercieron el derecho de información y/o de retención respecto de las obligaciones laborales del demandado principal para con los actores.   Hechos y circunstancias.   Servicios prestados por el actor. Época de inicio y término de la relación jurídica entre Serviu, la I. Municipalidad de Punta Arenas y el demandado principal;

NOVENO: Que en cuanto a si el demandado principal pagó  remuneración  y feriados legal y  proporcional reclamados por el actor.   Monto pagado, cabe sostener que de conformidad al tenor de los hechos a probar fijados por el tribunal y atendida la naturaleza de las prestaciones reclamadas, corresponde al demandado principal acreditar el cumplimiento de las mismas, quien no ha ejercido tal facultad,  al no haber rendido prueba alguna, por lo que con el mérito de  los antecedentes allegados al proceso por la parte demandante, analizados en conjunto,  a la luz de las normas de la sana crítica permiten sostener que el demandado, al término de la relación laboral, no pagó  las  prestaciones reclamadas , por lo que la demanda deberá ser acogida en tales aspectos en la forma que se dispondrá en la parte resolutiva del presente fallo.-

DECIMO:   Que en cuanto a la efectividad que la Ilustre Municipalidad de Punta Arenas, cumplió labores en calidad de mandatario del Gobierno y Administración Regional.   Hechos y circunstancias.   Obras en las que participó en tal calidad, obra en autos contratos de mandato completo e irrevocable de fechas 14 de febrero de 2007 y 14 de febrero de 2008  en relación a los contratos de construcción de Aceras Pob. Williams y Otros  de fecha 3 de octubre de 2007 y contrato de construcción Aceras Loteo Pedro Aguirre Cerda II Etapa de fecha 1 de agosto de 2007 y sus modificaciones, antecedentes que analizados a la luz de las normas de la sana crítica,  constando la existencia de tales contratos de mandato entre la I. Municipalidad de Punta Arenas y el Gobierno Regional de Magallanes,  de los que consta y en cuya virtud esta última actuó a nombre y por cuenta y riesgo del Gobierno Regional, sin otras facultades que las expresamente establecidas en el referido contrato de mandato, por lo que mal puede estimarse procedente a su respecto la calificación jurídica de dueño de la obra exigido por el art. 183-A del Código del Trabajo, para los efectos de las responsabilidades que establece el régimen de subcontratación, por lo que la demanda deberá ser rechazada a su respecto.-

DECIMO PRIMERO: Que en relación al último hecho a probar en lo que corresponde a los servicios prestados por el actor,  con el mérito de liquidaciones de remuneración en cuyo recuadro pertinente figura bajo la descripción “ cargo “ la calidad de “ administrativo “, concordante con carta de renuncia en que el actor refiere haber prestado servicios al demandado principal en calidad de administrativo, sin obrar otros antecedentes, cabe sostener que a la luz de las máximas de experiencia, la calidad laboral de administrativo involucra labores de oficina, contables y de secretariado, sin que involucren labores en terreno, ni menos en obras de construcción, por lo que del mérito de los antecedentes no puede desprenderse que  el actor haya prestado servicios “ en “ la ejecución material de las obras de Serviu en las que participó el demandado principal en calidad de contratista, por cuanto es requisito para la procedencia de las sanciones establecidas en el art. 183 –A, tantas veces referido, que los servicios se hayan prestado “ en las obras o faenas de la empresa principal, lo que no ha quedado acreditado,   por lo que no resulta procedente ala aplicación de las normas contenidas en la ley de subcontratación a las funciones prestadas por el actor las que por su naturaleza y forma de ejecución, solo reportaron beneficio al demandado principal y se ejecutaron solo en la parte administrativa de la empresa contratista, debiendo rechazarse la demanda respecto del demandado solidario Servicio de Vivienda y Urbanización Magallanes.- 

DECIMO SEGUNDO: Que la prueba ha sido apreciada de conformidad a las normas de la sana crítica.-

DECIMO TERCERO: Que siendo así las cosas, habiendo formado convicción en los sentidos señalados en el considerando séptimo precedente, y de conformidad a lo dispuesto en los artículos, 55 y siguientes, 63 y siguientes, 183 A y siguientes, 500 y siguientes, del Código del Trabajo, en relación con lo dispuesto en los artículos 453 y 454 del mismo cuerpo legal, SE DECLARA:  
I.- Que se acoge la demanda interpuesta por FERNANDO PEREZ VILLARROEL, en contra de OSVALDO VASQUEZ RUBILAR, en cuanto:
1.- Se condena al demandado principal al pago de la suma de $ 58.333 por concepto de remuneración por días trabajados en el mes de diciembre de 2008.-

2.- Se ordena al demandado principal el pago de la suma de 350.000 por concepto de feriado legal y de la suma de $ 69.999 por concepto de feriado proporcional 

3.- Que  se rechaza la demanda en lo demás.-

4.- Que las sumas que se ordena pagar en los números precedentes devengarán los reajustes e intereses establecidos en el art. 63 del Código del Trabajo.- 

5.- Que no se condena en costas a la demandada principal por estimar que existió motivo plausible para litigar.-

6.- Que no se condena en costas a las demandadas solidarias por no haber resultado totalmente vencidas.-

Regístrese y archívese en su oportunidad, quedando las partes notificadas personalmente en esta audiencia única de la presente sentencia.-

Remítase la causa al Primer Juzgado de Letras de esta ciudad para los efectos que resulten pertinentes al tenor de lo dispuesto en los art. 41 y siguientes de la ley 18175.-


Rit: M- 18-2009


RUC: 09-4-0009822-8

DICTADA POR DOÑA CECILIA PAZ AGUERO CALVO, JUEZ TITULAR DEL JUZGADO DE LETRAS DEL TRABAJO DE PUNTA ARENAS.-

