11. CONCEPTOS GENERALES

La extension de la personalidad juridica ¥ sus limitaciones es un tema que ha ocupado
siempre un lugar preponderante en I ciencia del derecho, En el antiguo Derecho Roma-
10, por efemplo, se dudaba que pudiera aplicarse la posesion a las personas furidicas;
porque el cardcter de hecho de aquélla parecia poco compatible con la naturaleza general
. ficticia de éstas; idea que cambid en tiempos de los jurisconsulios clasicos, quienes consi-
- deraron que las ciudades v todas las. personas juridicas podian adquirir la posesion, ya
fuera por sus esclavos, ya por medic de representantes libres @ o
- Savigny™ ha escrito, por una parte, que la persona juridica no estd afecta sino al dere-
" -cho-de los bienes y que, por lo tanto, las relaciones de familia quedan excluidas a su
Tespecto. Y asi lo ha sostenido porque, para €, todas las relaciones de familia proceden
* originariamente del hombre natural. Ha escrito, también, y por otta parte, que las petsonas
. juridicas no existen como tales sino para el cumplimiento de un fin juridico,
~ De las palabras de Savigny se desprende que la institucién misma de la personatidad
. juridica ha sido creada por el legislador para el establecimiento de ciertos fines ¥ que, por
- consiguiente, son dichos fines los limites dentro de los cuales no puede ser desconocida la

¥ la extensi6n de la personalidad juricica 5V o .
-~ Idénticas consideraciones han sido formuladas por la jurisprudencia de nuestros tribuna-
- les. Se ha sestenido, por ejémplo, que Ja distincién entre la sociedad ¥ los socios indivi-

, .
U SAVIGNY, op. cit., pag. 94, parrafo XCIL .

GO SAVIGNY, op: cit, pags. 60 y-61: . S S o
5D - En este mismo sentido, SERICK, Rolf, Apariencia v Realidad de ias Sociedades Mercantiles-, (Editorial

cho Privado, Madrid), 1956, pigs. 447 y 448. :

- personalidad juridica 0, lo que es lo mismo, son esos fines los que determinan el alcance’

- Ariel; Barcelona, 1958), p, 52i LEHMANN; Henrich, Tratado de Derecho Ciyil, (Editorial Revista de Dere- .
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dualmente considerados responde ai concepto de que el patrimonio sccial no pertenece
en condominio a los asociados sino a la sociedad como ser ficticio capaz de adquisic
derechos y coniraes obligaciones, por lo que dicha distincion estd fuera de lugar en mate-
rias que ninguna relacién tienen con su razén de sep 52 GD - o
Sin embargo, la idea de que el campo de aplicacion de la personalidad juridica se
encuentra fimitado por la finalidad y razén de ser de la institucidn, debe necesariamente
ser precisada. Desde luego cabe advertis, como lo ha hecho Thering,*® que las institucio-
nes juridicas han' sido desde siempre modeladas por la prictica, de tal forma que en
muchas casos o se ha templado alguno de sus efectos demasiados absolutos o se han
extendido dichios efectos a campos no previstos por la votuntad del legislador, sin traspasar

por ello la barrera de la liciud. . .
En consecuencia, no son exclusivamente los fines que tuvo en vista el legisiador al

momento de crear la institucién de la personalidad juridica los determinantes para limitar
su campo de aplicacién. La extension de la personalidad juridica y, en general, la de toda
institucién det derechio, no queda circunscrita por los fines que el legislador previd enun
determinado momento sino que encuentra su limitacién natural en aquellos fines que el
orden juridico rechaza como ilicitos. En ofras palabras, la institucién de la personatidad
juridica o la combinacién de ésta con otras figuras del derecho, puede que se utilice para
fines distintos a los prévistos por el legislador; pero con tal que ellos no sean ilicitos, no se
puede desconocer la personalidad del ente colectivo, pues 110 se ha utilizado para fines
que el derecho rechaza.®? - - .
Analicemas, entonces, con mayor detencion qué es 1o que se debe entender por finali-
dad o 1azén de ser de la personalidad juridica; lo que, en ciertos €asos, COMO VEIEMOos,
puede motivar una inquietante inseguridad juridica en tomo al concepto v al alcance de la

personalidad de los entes morales.

12. ES UN ERROR CREER QUE LA FINALIDAD DE LAS PERSONAS
JURIDICAS CONSISTE EN UNA MERA SEPARACION DE PATRIMONIOS

La razén de ser de la personalidad juridica trasciende la idea de que su objetivo es lograr
una simplé separacién de patrimonios entre Ja sociedad y los socios individualmente con-
siderados, con miras a evitar que estos iiliimos respondan de sus deudas personales con

(52) Corte d¢ Sdntiago, 15 de diciembre de 1937, Revista de Derecho y furisprudencic, tomo-36, seccién 2, pag.
57. - : o . . '

(53 El mismo pensamiento se encuenira en und senfencia que aparece en la obra de SERICK, Rolr, op. cit,
pag. 52, nota 26, dictada én «First National Bank of Chicagor, et al, V.F.C. Trebein Co. et al,, 52, H.E. 834,
59, Ohio, ST. 316:+En sentido legal, una «corporations es una entidad juridica, una persona ideal, separacla
de las personas reales que la componen. Sin embargo, estd ficcion queda limitada a los usos v fines para
la que fue adoptada, conveniencia en el desarrollo de los negocios y en demandar y ser demandado en
sunombre corporativo, y €n la persistencia de sus derechos y responsabilidades, que no se vean afecta-
das por los cambios. que experimente en sus miembross . '

(54 Para Ihering, J1os acios aparentes eran uno de los numerosos expedientes a los cuales los jurisconsultos
romanos recurtian para satisfacer las necesidades que surgian de la vida diagja». THERING: El Espiritu. del
Derecho Romano, v, (Casd Editorial Bailly-Bariiliere}, Madrid, 5* edicién, p. 314. '

) Serick, op. cit., pdg. 246, sostiene que hay que descartar la forma de la persona juricica cuando se utiliza

para fines que el derecho rechaza:

o

14 capacidad de la persona

. sealo i i6n de p:

s Brar una simple separacién de patrimonios entre Iq entidad y
(55 bis} Voto disidente. de los ministos <

(57) - i

. u. FERRARA, Francisco, op. cit., Teorin de Iz Py

S valores humanos,

{58 ENNECCERUS, KiPP v WO
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los bienes aportados para formar el capi i . .

o 5 2P0 | apilal social, idea que ha s6lidS inspirar voros disi

ies MMNM_MM Wwﬂﬁ%%v%ﬁ%ﬁaﬂm de AueSIro pas. 3 b ,M_. WMMMMMMM MMMMMM:MMSV,% gl
que st s o | Umma“w MM ; Mnm% m.SU:Qo:. de @@,,mon&ama a.un campo no.umowu.” .
esperilone s m.zmoﬂ : nﬂowaomw ..am afectacién, sino porque, w&msum y BW .
ralitad que i wq:% ! grosa inestabil am,& en casi todos los derechos de _mm M.N
; gudl, 4 personas naturales y juridicas. P

Por cierto, Ja s i6
» 12 separacidn de patrimon; :
oL ar atrimonios ¢ la «awtonomia patrimon;
En_o_.mmwop.mmncmnemm de Ia atribucién de personalidad _Em% mSBoE_&".
S¢ attene, en la mayorfa de los casos, 4 [a personalidad vm

a juridica no estd restringida sdlo 2
meclds o o o 18 person: j . 4 restringida sélo al ¢
apacidad estd determinada basicamente por una «parificacién entr
: 1re perso-

nmmmaommicm&nmm
“mmﬁommmmﬁmwamboa...
... h rincipio a .
correspondiente a la de los individuos.»&7 s e moriles i cipacidad

Por otra ; fian quienes cree
soots o %MMM«MM %bmm%wub aﬁ_wnmm creen que la actividad de Jas
ot en . patrimonial, porque ha i
. M%Mo fos derechos de a bmaonmmawa Mcm A chuionion e e
<ales, y esto prescindiends d :
! e [as prerrogativas ibli
.muMmm H.m#momo:mm propias de los entes colec . i P, ¥ o hey
. :
Um HWMMWH& como'los que se tefieren 2 Ia estructura corporativa, 5
ue - s
Que no puede sostenerse con seriedad que el fin de la personalidad i
acl juridica

sus miembros,

AMpo patrimonial. Ia

personas juridicas se
) s naturaleza personal
sity obsticulos, pueden competir a los mmmmm

Certe Su juli
56 prema, 8 de EH.B de 1946. Revista de Derecho y Jurispridencia

conjunto de bienes virculad
om0 42 D ulados al pago de un conjunto de abligaciones. .
s c . igaciones. far
ner o un nwammonm_wmw.nma de estar vinculados -habrin n_mm mmmmnﬂﬁmw.m% 380 e tocir e s
" estar vinculados 2l g0 de Mmﬁo tampoco necesariamente los bienes de :%M i noa..mm s b e
e ados al il nm_mﬂn_wwww nMna.mEmm por otra persona distinta mow.mnmomm.ﬁ Jﬂpm o
e ", g ol Cont,Eorotta persona » sociedad colectiva civil, por
- am:n_n. e oL am. 2904 del o zm.m i W:M mw Mn.mmnmmamn_ queda obligada nmm_umnﬁomn_n
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ersona Juridica, pag. 781;

.n__.:.m. 1 estima «que ! O [ .N .N
q a8 1 Tmas Qﬁﬂ se fundan DD.OCEQOQﬂm nu._umhm.ﬂmnmﬂm human. -~ p :
¥ 5 O que consideran
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13. ES UN ERROR CREER QUE LA PERSONALIDAD JURIDICA SE APLICA
SOLO AL DERECHO PRIVADO

* Es un error creer que la personalidad juridica sélo w:mam mﬁnosqmqﬁ .mmD:MOmNHUM_oaMWMmE
tivads igui tra aplicacion exclusivamente en
rivado que, por nOﬂ.mnmE_m.Dﬁmu mhﬁ._.._mb ] . : e
WB que Wcma.mw extenderse a materias regladas por una ley que forma parte .&mw dere
dblico. , . . w - B
P Esta falsa creencia proviene del error introducido por la ﬂozm dela mnnﬁs_..@a..wmno:m“%mo
ra 2 la persona juridica como un ente imaginario o ficticio, carente de contenido HM.
: ) : i 6n —se dice~-
SUStAto: propio; Puesto que en realidad la persona moral no m%mnm, 00 hay razdn —se
ice , . tetias tributarias. .
ue autorice extenderla, por ejemplo, a ma ! 25 .
! Tal mc@omﬁmn empero, es hoy dia rechazada por casi toda M_m n_OanM ¥y %mb el Wmnnﬁﬂ
: _ u io ! i ACiOn n 1oto
i omparadas, incluso la nacional, ha
aunque no en la forma, las legislaciones ¢ adas ) i
mmmawmw personas juridicas son poderosas organizaciones m:mn m_.:ummwm: o) mMJMM_M Mm i
juat i C , \ consecucién de un fin licito y cuyo anhelo
conjunto de bienes y de hombres para la co i€ . ; :
nomum.ﬁmamam.m y tratadas como «personas independientess ha sido sancionado expresamen
te por el orden juridico. o o . .
mmﬁm interpretacién ha sido sustentada por la Corte m._wﬁmammav que ha mmgmmc hmﬁ.MMM QM
odigo Civi : islacio al que debe considerarse como
Codigo Civil representa una legislacién general que « . fa de
las amawm leyes cuando éstas no contienen disposiciones m.mumeamm sobre _mEm Qmwmﬂ:wwmn
da materia-. En otras palabras, en tanto la ley Do..&m.@o:mm que, para 2 m_wz e mm ommm-
especial, la _um.aosmmama juridica o la separacién entre entidad y miembros debe mMJ Mm,..m-
 timada wm debe aplicar en toda su verdsadera magnitud y para todas las ramas de
cho 62

1 4. ES L E LA \ ._.__u>_u SOLO SE CONCEDE
14. ES UN ERROR CREER QUE LA PERSONAL ,
- PARA LA CONSECUCION DEL FIN. TEORIA DE LA ESPECIALIDAD

La teoria de Ia especialidad, nacida en el derecho inglés _u&o\m._ nombre amc,%mozm WMM
Vires»; responde al principio general de que una persona juridica puede obrar en i
E.mnﬂm sea necesario para la consecucion de s fin. Las facultades de que goza no.

. : i f ita anterior
el At i de Apelaciones menciocnada en [a ci .
dencia prictica de la sentencia de la Corte : : - anteclor
WOMMMMM: n—mﬂnnﬂiﬁ si el mayor valor obtenido en mp. precio nmm venta de un Myﬁcmwﬁw wmmwﬂm Mh e
la sociedad y que se distribuye entre los socios, noamzaﬁm» para éstos m..:.mwuﬁﬁ e nhwu s n ol e
los impuestos de tercera categoria y global complementario. M.m ﬁon.m .aa m._bammmo. onmﬁm_,uao.m L campo
tributario Ia diversidad de la persona juridica y la de los socics EQSQ_._.EBMh,._ € C derado m.onmom. i
ue el sebreprecio sefialado era aumento de capital, tanto para _m monn_M Mommm mm_dm Emnﬁum.“._ o
M_smao a estos seria aumento de sus. respectivos apores de nmﬁ:ﬂw..ru_ O _a owmm nmnmo. nanienis 1
diversidad juridica entre entidad y miembros, y moammmm_%s woﬁmﬂhmﬂ_nmﬁm Mﬂm Mﬁmwnﬁwg e o
i i i ia ley lo establecia; pel P :
to'de capital para la sociedad, porque asi a ley lo estab . . .
am%nmpa_umamnnm la interpreticion de la legislacién v _c:mv_.:m.m:n_p del .nomw_maonm_ weccion 1, pigs 206,
61 Corte Suprema, 23 de junio de 1951, Revista de bm.,m\n.@ou .M W&MWM&WMMWLmW.MHn&mM seccion W.E..&}nm,..
; FERRARA, Personas Juridicas, op. cit., pig. s ; ; G
“ MNMMMMMWCm KIPP y WOLFE, mwn. cit,, tomo I, Vol. 1, pdg. 447, nota 1, mxruﬂmma @Mm_.u,__mm MNWMW_»MMM MM WM
. : u f i ero sbbre 1os derechos: y debe
juridicas se refiere a wdo el derecho privado, pero stk ool
WMMM”M“ __ﬂ_.w,mamnmm por ejemplo, sobre los deberes fiscales, etc! se trata en €l derecho piiblicor

60y
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@am:amsammmmm%_.mmno.mamsmamm Expresamente en €l acta de incorporacién. Todo [o

que escapa de este dmbito de vida de Ja persona juridica es aulo. . ,
La teoria ultra vires, aplicada por Ia jurisprudencia y seguida por la doctring francesa, 62

bajo el nombre de teoria de Ia especialidad 1aci, como advierte Ferrara, 9 mis que como

. una consecuencia de la teorfa de la ficcién, «por la influencia de motivos politicos, porque

fue creada y empleada como arma de lucha contra Ja expansion de los entes eclesisticos.»

Ahora bien, la teoria de Iz ultra vires priva de todo efecto al acto juridico ejecutado o
celebrado excediendo o contraviniends los fines de la entidad en razén de que, mis alld
de tales fines, carece de capacidad juridica o de personalidad. o

Hay otros™® que estiman que el acto juridico celebrado en las circunstancias expresadas
adolecerfa de causa iliciia, porque le animaba a {a persona juridica un motivo ilicito,
consistente en violentar sus Propios estatutos. , .

Pero como advierte Ferrara® no se puede hablar de ilicitud del acto en sentido técnico,
porque &sta resulta de la contradiccién con la ley, 1a moral o el orden plblico; y en el caso
descrito tendremos, a lo Sumo, una violacion del estatuto, pero no de una nomma legal,
dircunstancia por la cual debe rechazarse semejante interpretacidn,

En todo caso, cualesquiera que sean los mayores o menores fundamentos de la teoria de
la especialidad, el hecho es que nuestro orderamiento furidico no la contempla.®? Entre
nosotros no se atribuye a las personas juridicas una capacidad funcional, en razén o en
funcién del fin especifico; B .

La persona juridica tiene, al igual que la persona.natural, una capacidad juridica general;
solucién que seguramente ha sido acogida por la dificultad prictica de determinar los
limites de una capacidad funcional, dada la utilidad instrumental que ciertas relaciones,
inchuso extrafias al fin, tienen para a consecucién del fin mismo 6 .

Se concluye de esta manera porque, constituyendo un principio general de nuestra

legislacién que todas las personas (tanto juridicas como naturales) gozan de capacidad
- juridica; es necesario, para hacer excepcion al Principio, que’ exista una ley general o

especial que pueda ser interpretada en el sentido de que la personalidad de los entes -
colectivos se extiende sélo para los actos relativos a la consecucién de su propia finalidad;

disposicién que, entendemos, no existe.

69 Ast piensan Baudry-Lacantiniere ¥ Colin diciendo: «as personas morales tienen cada una, una misidn

‘exclusiva, determinada. Al establecer las condiciones de su existencia; la ley que las crea fija su funcién
social al mismo tiempo que precisa y regula su capacidacs. {FERRARA, op. cit, pag. 779y :

. (69 FERRARA, Persanas Jurtdicas, op. cit, pag. 779.

65) MICHOUD, Persomas Morales, pag. 150; BEQUIE, Theorie Généraie de ln Specialite de Personnes Morales,
" Grenoble, 1908, pdgs. 90 ¥ 111, ambos citados por Fertara, Teorla de la Persong Juridica, op. cit;, pig.
808. . .

- (66) FERRARA, Teoria de la Persona Juridica, op- cit,, pdg. 808. )
. 67 Conformies VODANOVIC, Antonio, op. dlt., Yol. I, segunda parte, pdg. 391; BAEZA PINTO, Sergio Socie-

dades Mercantiles de Personas, (Editorial Juridica de Chile, 1977), pég. 30. En contra PALMA ROGERS,
Derecho Comercial, (Editorial Mascimento, 1941), P- 99; STITCHKIN, David, Derecho Cipil Apuntes de sus
Clases. IT Parte Generai, 1960, pag. 121, quien expresa: «En consecuencia, debemos considerar que podrd

» adquirir derechos y contraer obligaciones en la medida ‘que os precisa para el cumplimiento de su
objetivo, Su capacidid, desde luego, resuita mds restringida que fa de las personas naturaies, precisamen-
fe por Ia existencia del fin colectivo que tienen estas personas moraless, :

+-{68) - PASSARELLI, Santtoro: Lioctrinas Generales de Devecho. Civdl, (Editorial Revista de Derache Privado, Ma-

drid, -1964), pdg, 29.
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 Para nuestro ‘ordenamiento juridico el fin es el motor interno que encauza y, por tanto,
fimita la actividad.de las personas juridicas; pero; de ninguna manera, es la medida de su
personalidad. Una cosa es la actividad de las personas jusfdicas y otra muy distinta es su
capacidad. de goce, La extensién de la actividad de una persona juridica a un fin no
previsto en sus estatutos podra justificar una medida administrativa interna o externa, pero
nada mis. Serd interna cuando el érgano de la persona juridica que se desvid del fin
estatutatio sea sancionado por la junta de accionistas en el caso de una-sociedad anénima,
o por alguno de sus socios en el caso de una sociedad de personas, o por la asamblea de
sacios en el caso de una corporacion. Serd externa cuando para el caso de esta tiltima y de
las fundaciones, el Presidente de la Repiblica disponga la cancelacion de su personalidad
juridica por no corresponder al objeto de su institacién (art. 559; inc. 2° Cédigo CiviD.

15. ELEMENTOS ESENCIALES DE LA PERSONALIDAD JURIDICA. EL
PRINCIPIO DE LA RADICAL SEPARACION ENTRE LA ENTIDAD Y

MIEMBROS

La razén de ser de la personalidad juridica puede basarse en diversas consideraciones de
orden prictico v tedrico. Pero cualesquiera que sean, y estimando con seguridad que
pueden variar con el curso de los afios, el hecho es que, en la actualidad, nuestro ordena-
miento juridico considera a ciertos entes colectivos como verdaderas sujetos de derecho y
‘por ello los ha dotado-de una capacidad general, nacida —como lo advierten Ferrara y
otros—% de una parificacion de la concedida al hombre de carne y. hueso; pudiendo
celebrar actos juridicos en lugar de sus miembros; adquirir propiedades y otros derechos,
demandar v ser demandados, sin qué los afecte el cambio. que pudiere sobrevenir en la
composicion de su sustrato. . . .

La circunstancia ‘de que el orden juridico atribuya personalidad a un ente colectivo
significa que los debetes, mmmmo:mmvaam@mm v derechos subjetivos le son imputados o
conferides de manera colectiva; ¥ no, como sucede habitalmente, de manera individual.
La persona juridica asi formada se convierte; entonces, en un punto de imputacién; en el
sujeto distinto que soporta los deberes, las facultades y los derechos subjetivos que resul-
tan de las normas juridicas o mds exactamente en el punto comdn 4l cual deben ser

refesidas las acciones y las omisiohes reguladas por esas normas. 7%

Pero, para que lo anterior se pueda realizar, es nienester discurrir siempre sobre la base
det principio de la radical separacién entre la eniidad y sus miembros individualmente
considerados, esto es, sobre la base de que son personas distintas. Este principio, que es el
puato de pariida de foda fa teorfa de las personas juridicas, se encuentra consignado en €l

69) Ademds de Ferrara, ya cirado; SERICK, op. cit., pdg. 252, que expresa: «El legislador ha creado la persona-
lidad juridica como un sujeto de derecho del mismo valor o equiparable al hombre, que puede entrar en
relacién con el mismo en un pie de igualdad y sobre la base del ordenamiento juridicos, PASSARELL],
‘Santoro, op. €it., pig. 29, Ja persona juridica tiene también, al igual que la persona fisica, una capacidad
jurfdica general»; ENNECCERUS, KIPP y WOLFF, op. cit,, tomo [, Vol. 1, pdg. 437, cita 1.b. :Se deben aplicar
a estas organizaciones todas las reglas que valen paru los sujetos dé derecho, pero no quiere decir que
haya de representarse la Grganizacién como-si fuera un hombres, Véase, ademds, [a cita 268 que contiene

. Ia posiciér de Puig Brutau, Kelsen y Legaz y Lacambra. :

(70) KELSEN, Hans, op. cit., pigs. 126 y 128.
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Mc.zmr_nmm distinta dé los socios individualmente consideradoss. Se encuentra tarmbign con- °
mev Mom_vu M“mﬂ_mmnﬂmw M_.%M n__w_aqmm.ﬂo Codigo que expresa: Lo que .@m._..nm:nnm a una corpora-
oo .5 pe _ n todo nien .@mnm_m.ﬂﬁm:ﬂo de los individuos que la componer; y
procainente, las deudas de una corporacion no dan a nadie derecho para demandarla
.m.:....ﬁmio. O €n parte, 4 ningunc de los individuos que comiponen, ia corporacidn, ni qmmu
accién movﬁ _,Om bienes propios de ellos, sino sobre los bienes de Ia 86059.@:“ ’
De _o n:owo precedentemente se concluye entonces que la personalidad .E,H&& de Io
msﬁ.mm noﬂmnm.ém estd bdsicamente constituida porel _um:nﬁo de la radical mmwuamnaa. mmn% !
.msmﬁm.m ¥ miembros. Este principio, que es el punto de partida de la teorfa de Ias perso ;
: .Esamnmm, S encuentra consignado en el inciso segundo del articulo 2053 w el
549; ambos del Cédigo Civil, , e e aeslo
-El Hu:.b.n@o. de la radical separacién entre entidad y miembros se compone de d
m_mB.gHOm que es necesario diferenciar y analizar detenidamente. Un primer mv_mEmEo o
- consiste en la imputacién al ente colectivo de actos, derechos y responsabilidades ,.”E.m
—— m.mmcmgo m_mEmE.O que consiste en la aplicacion de las normas juridicas con ind: M:m
 cia del sustrato personal de las entidadles morales, e

inciso segundo del art, 2053 del Codigo Civil ”@:_m dice: a moQ.mn_ma forma una w.,maonu

a) Primer elemento: La im i6 .
{ ; putacion de actos, derecho
responsabilidades Y

Por una parte, ciertos hechos, intereses, derechos y Hmmﬁonmmgm.&amm que€n el fondo
: bmnmnmomj © pueden serle atribuidos a determinados individuos no aparecen %&ziw
. .punte de vista del derecho, como emanados, pertenecientes o atribuidos a ellos m.,Eo n%Bmo
de un tercero que no son ellos, ni conjunta ni individualmente considerados. Sobre este
. particular, wmmmw ¥ Lacambra ha escrito que oa personalidad juridica 56:& —adem
: M oM_mHo.mm Mo,mnn_.mr que todo cuanto el hombre hace desde su situacién juridica ya noBmm
- memmM%w. e %mE., ¥a como abuso de ._m m:mnﬁ ¥ eventualmenie, como negacion de toda
o SHAGOn juridica en general, le sea imputado como suya por €l derecho medi I
atribucién de las oportunas consecuencias, : sme s

: ola @@c@n&s €s entonices doblemente compleja, pues, por una parte, se imputan al
.ﬂwﬁ ciertos n_wh.moro.m y ciertos deberes que de no existir no podtian sing m&gmm%mm ,_mHM 5
: :zmﬂvﬁomw O integrantes de la persona juridica; ¥ por otra parte, se le imputan omﬁav
. propios def ente colectivo, los hechos queridos, deseados o oE.Eu:ﬁ_om por un ci no

Mdiero de individuos que tienen una personalidad distinta de dicho ente nwﬁmn%o o
.mmwmmﬁnm. €omo Dmnmmmw_.o ¥ justificado hacer una distincién entre Ia h.ivcsn&: de W.QOW
e QMMH Mn_ommmwmmmuw |2 imputacién .%.amﬁmorom, deberes y responsabilidades, porque _m.

st que un ente colectivo goce de capacidad juridica no basta para que se

Nlienda que un acto _.ma_mmn._o por uno de sus miembros o por todos ellos juntos le va a
-Ser imputado como suyo propio ¥ 16 como emanado de éstos o dé aquél72

MWW MWQWNW _< ggmgu op. cit, p. 512 . . . :

¥ = prodlema no consiste en ser, 0 no partidarios de la tecria del-Grgana o de la; _.mn.nmmm:anmmn. Ann

;- partiendo de | isas (ilricr icic
i a base de las premisas de esta tltinia Pposicion, en realidad, las verdaderas poderdantes son

los miembros o inte: ntes de la entic 3 S e argo elecios del acto juridic ¢ no se radican en ellos
21 I ad; s| '
3 mbar, i
20, los efi 5 J
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 Por consiguiente, cuando definimos a las personas juridicas como aquetlos entes ¢apa-
ces de adquirir derechos y contraer obligaciones, estamos solo diciendo que gozan de
capacidad jurdica, que no es lo mismo que gozar de personalidad juridica y, por ende, no
estamos haciendo una descripcién completa del objeto definido, porque la personalidad
no sélo éstd constituida por la capacidad de goce sing, también, por el hecho de que se le
atribuyen al ente como si fueren propios ciertos actos, hechos o intereses, 0 mds bien,
clertas situaciones juridicas que de no existir este ente ideat o ficticio para el orden juridico,
no podifa dejar de imputdrsele a sus miembros o integrantes. Esta es, por lo demds, la
distincién que el propio Savigny hacia cuando, a propésito de sefiatar los elementos esen-
ciales de la institucion, diferenciaba lo que era uno de sus elementos del otro que denom-
naba sposeen {capacidad de. goce). Al efecto, Savigny sostenia: «Todas las corporiciones
artificialés tierien un cardcter comyin: creadas a semejanza de las ciudades podrin como
ellas poseer y hacerse representar, que es o que constituye en realidad la persona juridi-
¢ Tales son, también, los mismos elementos que se desprenderi de la definicién
contenida en el articulo 545 del Cadigo Civil. Muchas vecés, cuando aplicamos el principio
de la radical separaci6n entre entidad y miembros, no estamos ni con mucho rozando €l
temna de la capacidad de goce. No'se puede decir —por gjemplo- que cuando los tribunales
han fallado que la sentencia dictada en contra de uno de los socios no produce cosa
juzgada en relacién con la sociedad hayan estado tratando el tema de la capacidad de

mOn.m.Qa

b) Segundo elemento: Aplicacién de las normas juridicas con
independencia del sustrato personal de las entidades morales

Este elemento significa que todas las normas del orden juridico se aplican a las personas
morales; y se les aplican con absoluta prescindencia: de lo que constituya su sustrato
personal, exclusivamente sobre la Dase de los datos v caracteristicas propias de la persona
juridica (7 .

.Hu.oa regla general, los supuestos de las normas juridicas torman como base el hombre de
carne ¥ hueso, ¥ no a su personalidad natural, que és un concepto elaborado por el
derecho. Sin embargo, tales normas deben ser aplicadas a las personas juridicas. Desde
luego que esta regla; que se desprende més bien ticitamente de nuestro ordenamiento
jutidico, no quiere decir que haya de imaginarse a [a organizacién como si fuera un
hommbre sino solamente que se traia de determinar si tales normas juridicas; que fueron
pensadas en relacién con el ser humano, pueden resuliar igualmente ttiles a las personas
morales.

Pero no sélo se trata de aplicar las normas juridicas a las personas morales sino que,
también, de aplicaias recutriendo a los datos y caracterfsticas que proporciona su piopia

(73) SAVIGNY, op. cit., pig. 74.. . .
¢74) Corte Suprema, 9 de agosto de 1907, Revista de Derecho y Jurisprudencia, tomo 9, seccidn 1, plg. 540,
(75) Conformes, SERICK, op. cit., pig. 252 quien expresa: -De ello resulta que, en lo fundamental, todas las
normas que rigen pard las personas naturales se le aplican a las personas juridicas-. ENNECCERUS, KIPP
|y WOLFF, op. cit., tomo I, Vol. I, pdg. 437, cita 1.b; ¢l Cadigo Civil suizo, en su art. 53, determina que las
personas juridicas son capaces de toda clase de derechos y de obligaciones que no tengan por supuesta
indispensable las propiedades naturales del hombre. :

E¥s
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E&Sﬁcwgm&, sin que se tenga que recurtir a-ninguna clase de conesiéh con las eculia-
. :.a.m.amm de sus miembros o integrantes, y ello porque la persona _.ﬁm%om forma ESMEHEQ
distinta de los miembros individualmente considerados, segiin lo instituye el Codigo Civil.
~Por ejemplo, para determinar ¢l domicilio de una persona juridica o su misma wmn.monm“
_ﬁ.m.au 10 necesariamente tendremos que asignarle a esta tltima el mismo domicilio o la
misma nacionalidad de sus miembros o integrantes. Para resolver sobre el particilar, ten-
aamBo.m que basarnos en las caracteristicas propias de la _umaou.m juridica, sin rm.“omﬂ_m
extensivas aquéllas pertenecientes a los individuos que la integran. ’

. Estos dos elementos son la significacién prictica del tan mentado P,HQEO de la diver-
m_amm juridica entre entidad y miembros o el de la radical separacién entre la sociedad ¥ 5US
mo.QOm. .

16. ESFERA DE APLICACION DEL PRINCIPIO DE LA _~_>._u=__“
e . . >Hl-
SEPARACION ENTRE ENTIDAD Y MIEMBROS _

Resulta m&ﬂm&m que las normas juridicas se relacionan con conductas humanas. Fs al
roﬂ.gm. 4 quien el ordenamiento juridico le impone deberes y responsabilidades, al hom-
bre individual de came y hueso y al hombre que se encuentra detrds de! velo de una.

-+ persona juridica. Confieren estas normas un «derecho subjetivo relacionando un efecto

Enaﬁoaﬂmnﬁbmao con la expresidn de voluntad de un hombre v le imponen un deber
vinculando una sancidn a una de sus accicnes u omisiones 79

. 1a personalidad es un concepto elaborado por la ciencia juridica, un instrumento a&.

- cual se sirve para ordenar y describir su objeto.7

Tanto la ﬁmaﬂ.vmmzam@ juridica come la ndtural contienen, en el fondo, un mismo concep-
to; esto es, designan como unidad a un centro de imputacién de actos, hechos, deberes
B ; £l 1]

derechos subjetivos y de normas juridicas

“Pero, mientras en las personas naturales la imputacion no adquiere relevancia, porque el

- 'sustrato es el mismo hombre o individuo cuya conducta queda regulada por la norma

Ebn_ﬁm y cuyos actos o hechos son en realidad de €l mismo y s6lo de €, en las personas
juridicas se aprecia bajo una mayor perspeciiva porque, en realidad, la imputacién pasa aser

. ficticia, esto es abstracta, puesto que los actos, derechios y deberes que se [e imputan repre-
- -sentan en ﬁ.ﬁma la conducta de un'grupo de hiombres, que no son uno mismo ¢on ella.
- Por estas circunstancias, el problema de cudles son los limites dlet principio de la radical

separacion enire entidad y miembros se reduce en gran medida a determinar los limites de

* Ia imputacién, esto es, cudles derechos, deberes ¥ actos de los hombres que la forman se

. 76) KEISEN, Hans, op. cit, pig. 127.

77 Ibid.

- 78). La afirmacicn, $in embargo, ha side controvertida por la doctrina. Por ejemplo: PUIG wwdq...ﬁd ha sefia-

%Mwwmn_ﬂwm .._manmwﬂmos.m natural y *m juridica selo de una manera muy artificiosa pueden sér equiparadas,
it 5 oma reslad ol ol S T T comless con Feferencia
o Mmmmw.wmnﬂ MM.. mewmw_%mn_ﬂ Mwwmnﬂmwumﬂﬂﬁwﬂ :m_wa.. ala Mm_mmum m%ﬂ&cmmwmmm% M_Mwmnmnmpmm MWW.»B»M:M_.._WH.MWMWM

! Mwﬁnw_ﬁ %Wm.“.um%mvw.w%mwﬁ_uwﬁo. EEDW»WMMM Mmhwﬂpmmnmﬁﬂﬂmmmﬂ?_ WMMWMMM&M WM“MMM\WMMMMM,
los nm.ﬂ.mn_mlmvm &m _m nmomm.a% EanﬂMM&WMEﬁWQpN Y §Q§E~ op. €l Pag: 3117 en peoerl moao.mu

A= -
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le pueden imputar a la persona furidica ¥ cudles no.7® Es decir, cudles derechos, deberes
y actos de los miembros de la entidad vamos a considerar como realmente de la entidad y
cudles vamos a seguir considerindolos como de los miembros mismos, no obstante serle
imputados 2 la persona moral, o sea, no obstante la personalidad juridica diferente que
ostenta'la entidad. . . o

De la mismia masera; en ocasiones se presentan grandes dificultades cuando se pretende
aplicar las normas juridicas a las pérsonas morales; 0; especialmente, cuando se pretende
aplicarlas recurriendo solamente a las' peculiaridades que ofrece su propia naturaleza y
prescindiendo de aquellas que corresponden a los individuos que la integran.

Por ello el problema de cuiles son los limites del principio de Ia radical separacién entre
entidad y miembros consiste también en determinar si una riorma juridica puede ser apli-
cada a una persona moral v en tal caso, hasta dénde le puede ser aplicada prescindiendo
de las peculiaridades de sus miembros; estg es, en qué circunstancias no es posible pres-
cindir de dichas particularidades v si deben hacerse ellas extensivas a la persona. juridica
1misrna, no obstanésel prircipio de la radical separacién entre 1a entidad v sus miembros.

Fl derecho pretende que el intérprete intente aplicar las disposiciones legales a las
personas juridicas considerdndolas como organizaciones independientes, v le impone la
obligacién de realizar la imputacién al ente colective de los deberes, derechos, facultades,
responsabilidades, actos e intereses de fos hombres que la integran siempre que ella
resultare procedente. . . e

Esto hace que &.5&6@0 deba interpretar tas normas juridicas para determinar si es o
no posible tal aplicacidn o imputacién o si siéndola no contradice el espiritu de-la dispo-
sicién claramente manifestado en ella misma o en la historia fidecligna de su establecimien-
to. Para realizar esta interpretacion, debe penetrar el velo de la persona juridica y estudiar
las reales sitaciones econémicas o juridicas que se esconden tras ella. Y «sélo cuando la
finalidad asi comprobada del precepto de derecho no puede conciliarse con la finalidad de
la persona jurfdica en el sistema legal, ha de estimarse inaplicable la norma a las personas
juridicass, o habri de aplicirselas de tina manera tal que no se prescinda de las peculiai-
dades de sus miembros.&9 . “

El problema de Ia aplicacién del principio de la radical separacién entre entidad y
miembros se transforma entonces en una pura cuestién de interpretacién de la ley y en un
examen sobre la finalidad que cumple la institucién de la personalidad juridica dentro del
sistema Jegal, S o )

Esta cuestidn de interpretacién de Ia ley implica la realizacién de dos operaciones que es
conveniente enunciar y estuciar después por separado.

a) Por una parle, es preciso averiguar si una norma es susceptible de ser aplicada a -

una persona juridica; y si tal aplicacién debe hacerse prescindiendo de las peculiaridades
de sus miembros o integrantes, todo ello a base de comparar la finalidad de l2 norma con
la finalidad qué persigue Ia institicién;®V

(79) LEGAZ y LACAMBRA, op. cit,, p. 513 L escrito que «la personalidad juridica se acaba donde termina la
. imputacién por el derecho de los actos que materialmente realiza la persona humana...»

80 SERICK, op. cit, pag. 252.°

31) " Ibid., pag. 254.

Al
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. wv H.uoH otra parte, s m.uwmnao me_.mammﬁ si los efectos de _m.nﬂmo.saama juridica pueden
producir o pueden ser wtilizados para producir un conflicto entre ving norma de derecho y

la forma de 1a persora juridica, de tal manera que, con motivo de dicho conflicto, se -
. )

obtenga un resultado b&nmﬁo que contradiga el contenido o la finaiidad deuna ley, de un
contrato o se cause un dafio a los inteéreses de terceros., u
mH.w %JE_BQ €aso, se trata de determinar hasta qué punto sostener que es vilida y
posible la m@r.nmﬁg de una norma juridica a un ente moral prescindiendo de las caracte-
Mms_nﬁ de los %M_.mwnmzﬁmm. desvirttia e! contenido de la norma o la finalidad de fa institucion
¢ 1a personatidad juridica, dado que [a norma le i . !
Jap . gal no considera en sus su
‘posibilidad de tal aplicacion, _ : pucstos
. \wo.n ejemplo, resulta mﬁ&mﬁm.@:n hay ciertos derechos o facultades cuyo goce 6 ejercicio
50lo compete al hombre .n_m. came y hueso; v. gr, la posibilidad de testificar en _.Enmo. Y asi
como 1o mo%u.w\Om concebir (y por tanto permitir) que una persona juridica mmmmmncm en
Juicio, ast también debemos entender que es una misma declaracin testimonial aquella
prestada en juicic por un individuo como persona natural y aquella prestada por el mismo

—_individuo, pero atribuyéndose la calidad de 6rgano de una persona juridica. Bs decir es Ja

: %Qﬁ.m&o\b de vn testigo y no la de dos contestes en los hechos y en sus circunstanci
m.m.mueu.w_mm. No serfa concebible, en estos términos; que en un juicio depusiera como Hmmm_mw
un parietite consanguineo de una de las partes, alegando, para eludir la tacha que mgmm
f10.como persona natural, sino que como érgano de una persona juridica.- “

En el segundo caso, se trata de determinar si con motivo de la EHUEBQ@: de un acro
Al " ]

~: derecho u obligacién a 1una persona juridica o la aplicacitn lisa y lHlana a ésta de una

.@%weamw legal, puede @noe._n_ﬁmu con o sin intencién de los agentes o Personas
_nwa%ﬂ cm,mm as, un resultado prictico que _m. iey prohiba 0 uno que vulnere las obligaciones
aidas por el agente o que perjudique los intereses de terceros; , en tales casos; s

LR

*+ debemos permitir que dichos resultados queden en la impunidad, precisammente, como

nommwn:msem dela S@.nm_ separacién que existe entre la entidad v sus miembros, toda ves
que [0 actos respectivos no aparecen realizados por los miembros de la entidad: o log
2

. derechos u obligaciones no aparecen radicados en ellos Mismos, SinG que en una persona

. distinta; o precisamente porque las normas juridicas les son aplicadas al ente con absoluta

- prescindencia de las peculiaridades de sus miembros.

| .n..m.Q, Q.méb_ov con el og.mﬁ de burlar [a prohibiciéh impuesta por el art. 1798 de) Cédigo
ivil, dos empleados priblicos, que no pueden comprar los bienes piiblicos o particulares

. m@cm se <QH.S: por su ministefio, forman una sociedad y hacen que €sta persona juridica
. sea la adquirente o compradora. .

H.mmm dos operaciones descritas o ejemplificadas difieren sustancialmente entre si: enel
. primer n.u.moh €5 preciso averiguar si puede aplicarse una norma a la _u.maosm juriclica
- sobre la base de comparar Ia finalidad v el sentido de Ia disposicién con la finalidad qu
mmg.w nc_ﬂm_w la personalidad juridica dentro del orden legal; en el segundo caso m%mﬁm
) WMM Mo:m_o.s de una norma juridica con la estructura formal de la Humao:aamauBoﬁa
: iAo . : - : i !

ASada en una radical separacién entre la entidad ¥ sus miembros, y es menester decidir

a wc.m_ corresponde la preferencia.®2 En el primer caso, si se determina que [a norma es

. (82). SERICK, op: n.:; pag. 254,
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inaplicable a las personas juridicas serd, necesariamente, porque ella ha prerendido-
regular a ultranza conductas humanas, por lo que, precisamente, se desvirttia y s desna-
turaliza si se lé quiere aplicar a una entidad abstracta como son las personas morales. En
el segundo caso, la norma, en si misma, resulta plenamente aplicable a las personas
juridicas; sus supuestos consideran la posibilidad de tal aplicacién y, por ello, 1o se
desvirtia ni se desnaturaliza, Sin embargo, en ciertas circunstancias especiales; con mo-
tivo de la combinacién de esta norma con los efectos propios de la personalidad juridica,
~ a saber, la radical separacion entre entidad y.miembros, se obtiene un resultado prictico
o una ventaja ilicita, la cual, por cierto, €l dérecho no puede permitir, de manera que
autoriza para desestimar la forma de la persona juridica. :
Fn el primer caso, am.ng.om que ha surgido un Q.ognem.gm. aplicacién de normas; en el
segundo, que existe abuso de la forma de [a persona jutidica. Ambos serdn analizados 2
confinuacién.

SECCION PRIMERA
PROBLEMAS DE APLICACION DE NORMAS

17. CRITERIOS QUE SE DEBEN SEGUIR

T. .mmam_.m:.n.mamm

Las normas juridicas que generan problemas de aplicacién al enfrentarse con la estrictu- .

ra formal de la persona juridica son aquellas que estin elaboradas bajo los supuestos de
requisitos © cualidades humanas. :

. En estos afios, las normas juridicas o toman como punto de partida propiedades natuy- -

rales del hombre o presuponen peculiaridades juridicas que parecen exigir como titular
2 un ser humano. Tal es el caso, por ejemplo, de las normas que determinan la naciona-
lidad, el domicilio, los derechos de la personalidad, etc. En todas ellas, y en muchas
otras, €l fegislador ha establecido un régimen juridico que toma siempre como referencia
al hombre de carne y hueso. Determinar si tales normas pueden o no ser aplicadas a las
personas juridicas, y en caso afirmativo, bajo qué respecto, es decir, con qué modalida-
des, es lo que ha producido inquietantes problemas v ha dado lugar a soluciones

doctrinarids diferentes. : .
2. Criterios para resolver conflictos de normas que suponen
atributos del hombre
Hemos visto que establecer si una norma juridica puede ser aplicada a una persona
moral es un tipico problema de interpretacién de la ley. Desde luego, hay que partir de
la base de que la sola circunstancia de que una norma se halle enfizada con atributos
humanos no es suficiente para excluir su aplicacién a las personas juridicas. Ello mds

AR

CAP. 2./ CONCEPTO Y ALCANCE DE LA PERSONALIBAD JURIDICA

Em.b rm de. decidirse con el andlisis de iz regla de derecho afectada, de los B.o%.om
Hm.w_m_&:.am a que se debe y de la funcién atribuids 2 [z norma en la a“mam del ordena-
miento juridico, Sélo cuando Ia finalidad asi ooE@H.o_umau del precepto de derecho no
wcmu.am n.o.b&_.mam con la finalidad de la persona juridica en el sistema ﬁmma. ha de estimar-
se inaplicable a norma a las personas juridicas.®® De esta manera; se Ewmam __mmm.w.m la

no:M_cmmoM de que E.m personas juridicas no pueden declarar como testigo en juicio; no
pueden a opiary ser adoptadas; no-pueden ser titulares del derechio moral de autor, etc.;
todo ello segtin veremos. . : T

.. m\:. E:o:.o.m Casos, puede resultar procedente aplicar a los entes morales las normas
_Ea_n.mm adaptando la cualidad huniina que constituye el supuesto de la norma a la
peculiar condicién de la entidad moral. Como dice Serick,® westo significa que son
a_mmawnﬁm,m en las personas juridicas ¥ en las naturales los supuestos de Ias normas de
Gue se H.m.mmmv pero que las consecuencias juridicas son las mismas». Es decir que aun
cuando adaptemos las cualidades humanas contenidas en la norma ala nmnr:ma con-

dicién de ta persona juridica, no altefamos, con ello, la finalidad de la nomma respec-

“tiva.

Sin chE”mo. en ocasiones, precisamente con motivo de dicha adaptacién, se obtienen
non.mmacounﬁm juridicas distintas a las que persigue la normia respectiva, mmﬁo,mm que con-
qms,.wbnu st finalidad. Ello se produce ‘porgue, a veces, lo ?ﬂmb&@m por Hmhbogm es
precisamente afectar a los hombres que retinan determinadas cualidades, alcance que no
se logra porque se interpone I forma de [ persona juridica. Es estos casos, o procedente

. €s transferr las eyalidades o capacidades de los socios o miembros a fa persona furidica

misma. :
+ Pero cuando seguimos este camino rompemos, evidentemente, con el @:.b&?o.wmmw-

" lativo (arr, 2053 del Cadigo Civil) de la radical separacion entre la entidad y sus miem-

bros, por lo cual debemos buscar, ciertamente, las razones legales que justifican tal

;. trasgresicn,

. Hﬂmm Emoum.um s6lo se pueder encontrar en las normas juridicas que determinan la debi-
2 Interpretacion de la ley. Por supuesto que no se trata, con el pretexto de extraer Ia

. finalidad de una norma, de romper con el principio de la diversidad furidica de la entidad

u\, w:m _Mumegdmm sina que de establecer si el espiritu de la disposicién permite hacerla
ap n_M € tanto m\E.m Personas nawrales, como a las juridicas. Y, ello porque puede octimir
que la norma juridica regulé o pretenda regular a ultranza conductas humanas, ejecutadas
Pbor personas naturales o juridicas, indistintamente.

@3) Ihid., pags. 252 v 253
(84) " Ibid,, pag. 253. ’




