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Doctrina: Un acto juridico es absolutamente simulado si existiendo solo en apariencia carece de
contenido serio y real. Las partes no quieren €l acto, sino tan solo lailusién exterior que el mismo
produce. El acto simulado se resuelve en la creacion de un hecho imaginario, por e cual, bajo
apariencias enganosas, se trata de hacer creer que el hecho fue verdadero y conforme con laintencion
delas partes. Lavoluntad del simulador en la meraficcion o simulacién absoluta es crear una
apariencia para engafar alos terceros, pero no producir efectos de derecho. Por eso en ellasi bien
existe voluntad de ssimular, falta voluntad de crear consecuencias juridicas y esa ausencia de voluntad
hace que, por ende, falta también una causareal; pero esto ultimo como resultado de lo anterior.

Considerando:

En cuanto al recurso de casacion en laforma.

1° Que si bien son efectivos |os vicios que se representan en el recurso, esta Corte, conociendo de la
apelacion, procedera a subsanarlos; de manera que la casacion debe ser rechazada de conformidad con
lanormadel art. 768 inciso penultimo del Cadigo de Procedimiento Civil porque los vicios no influiran
en lo dispositivo del falo.

De conformidad también con lo dispuesto en los articulos 787y 809 del mismo codigo, se rechaza el
recurso de casacion en laforma interpuesto por el Banco Sudameris, con costas en que se condena
solidariamente a la parte que lo interpuso y al abogado patrocinante.

Se aplicaa beneficio fiscal la cantidad consignada af. 264.

Considerando en cuanto a la apelacion:

Se reproduce la sentencia de primera instancia con las siguientes modificaciones: En el consirando 3°
se substituye por laconjuncion "y" € relativo "que", escrito después de la palabra "fundamento”; en €l



mismo considerando se reemplazalafrase "de aplicarles’ por "al aplicarles’; se cambia el relativo
"que" escrito después de la palabra "absoluta" por lafrase "respecto de"; seintercalalaformaverbal
"es" entre lasvoces "no" y "como", y finalmente se substituye lafrase: "el demandado como una
accion” por € "demandado, una accion™; en €l considerando 4° se cambialafrase "se trata de una
simulacién por: "es unasimulacion”, y se pone entre comas la voz "especificamente”; en el 5° se agrega
a final lafrase: "como expone lademanda’, precedida de unacoma; en el 8° se substituye la palabra
"aboradr" por "abordar", sustituyendo "del régimen" por "el régimen" y "suscribiéndose en pacto" por
"suscribiéndose el pacto”; se eliminan los considerandos 9°, 10°, 11°, 12°, 13°, 14°, 15°, 16°y 17° (que
por error llevarepetido el ordinal 16°) y se tiene ademas presente:

1° Que con los documentos acompariados en esta instanciaafs. 349 y 352 se encuentran comprobados
los siguientes hechos.a) Que don Armando Varas Espejo solicité en 1980 un préstamo a Banco
Sudameris, obligacion que fue reprogramada posteriormente. Firmé el 26 de agosto de 1983 €l pagaré
N° 10.189 por la cantidad de $ 832.890.

El 26 de agosto del mismo afio firmd el pagaré N° 10.188 por $ 6.277 U.F.

El pagaré N° 10.190 fue firmado en la misma fecha 26 de agosto de 1983, por $ 2.523.547 (equivalente
1.514 U.F.).

El 24 de junio del mismo afio suscribio e pagaré N° 9904 por 3.296 U.F.
Todos esos instrumentos fueron protes tados por falta de pago.

b) EI Banco Sudameris presenté demanda € ecutiva en contra de don Arman do Varas Espejo ante el
11° Juzgado Civil de Santiago por la cantidad de US$ 11.294 en la oportunidad y forma que se indica
en e considerando 8° de primera instancia;

c) El 7 de enero de 1983 don Armando Varas Espejo, su conyuge dofia Maria Y o landa de la Jara
Paredes, don Armando Varas de la Jara, don Alvaro Gonzdlez Embry, dofia AnaMariaVarasdela
Jara, don Enrique Patricio Yunis Ahuesy dofia Maria Angélica Varas de la Jara consti tuyeron una
sociedad colectivacivil paralaexplotacion agricola de los predios que la sociedad detente como duefia,
arrendataria o a cualquier otro titulo.

El capital socia fue $10.390.000 el que fue aportado por |os socios de la siguiente forma:

Don Armando Varas Espegjo lasumade $ 7.530.000 enterandolo con $ 75.000, mediante €l aporte ala
sociedad del predio agricolaindividualizado como parcelaN° 11 del proyecto de parcelacion del predio
rustico denominado hijuela oriente del cerro, del fundo Los Olmos o "El Talhuén", y los bienes
comunes generales que le corresponden, predio ubicado en lacomunade Pamilla, provinciade
Colchagua.Aport6 también en propiedad un retazo de terreno denominado "La Vega Chicade los
Naza', de més 0 menos una cuadray cuarta de extensién ubicado en Buchucureo del departamento de
Itata. Aportd igualmente a dicha sociedad el predio rastico denominado "Potrero de Tani" que forma
parte del fundo "Quile", de 20 cuadras de extensién, ubicado en Cobquecura.

Aportd igualmente a la sociedad el predio rustico denominado "El Laurel”, ubicado también en
Cobguecura de 17 cuadras aproximadamente.

Asimismo aport0 el predio rustico denominado "Potrero Paligue”, de la comuna de Cobquecura de 25
cuadras de extensiOn aproximadamente.

Asimismo aport6 el terreno denominado Los Pinos, de 25 cuadras que es parte del potrero del Rio.



Aportd también el automdévil Mercedes Benz de 1971, patente EEK077 de Vifiadel Mar, asi como los
caballos de fina sangre que se indican en la clausula tercera de la escrituray las maquinarias y
herramientas que también se sefialan.

Don Armando Varas de La Jara aportd $ 250.000; don Alvaro Gonzalez Embry, $ 1.305.000 mediante
el aporte en propiedad a la sociedad del predio rustico [lamado Parcela N° 27 de Proyecto de
Parcelacion del predio rustico denominado "Hijuela Oriente del Cerro del fundo Los Olmos o €l
Talhuén de la comuna de Pamilla. Aportd también $ 75.000 en dinero.

Se hizo constar que & Sr. Gonzdlez Embry adquiri6 el predio recién indicado adon Armando Varas
Espejo por escritura publica de 17 de junio de 1982.

Don Enrigue Y unis aportd $ 1.305.000 mediante la transferencia de la propiedad de la parcela N° 24
del proyecto de parcelacién del predio rustico "Hijuela Oriente del cerro del fundo Los Olmos o €
Tahuén". Aport6 ademés $ 75.000 en dinero.

Se hizo constar que €l Sr. Y unis adquirio la parcela N° 24 por compra a don Armando Varas Espegjo
seguin escritura publica de 19 de julio de 1982.d) Por la escritura publica de 6 de abril de 1983 otorgada
ante Notario de Vifiadel Mar, las partes modificaron el instrumento anterior aclarando y modificando
la Sociedad Alvaro C. Gonzélez y Cia. Declararon en primer lugar que dofia Maria Y olanda de la Jara,
dofia AnaMaria Varasy dofia Maria Angélica Varas concurrieron en su calidad de conyuges
autorizantes de los aportes de inmuebl es que efectuaron sus respectivos conyuges, y que, en
consecuencia, solo fueron socios constituyentes don Armando Varas Espegjo, don Armando Varas de la
Jara, don Alvaro Gonzalez Embry y don Enrique Y unis Ahues. Por la clausula 5a. don Alvaro Varas
Espejo y su conyuge dofia Maria de la Jara aportaron |os bienes inmuebl es siguientes:

Oficina N° 83 del edificio Brasilia ubicado en Vifiadel Mar;

Departamento N° 34 del edificio construido en € terreno de la parte norte de la manzana de la avenida
Bulnes en Santiago y que dafrente ala avenida Bulnes N° 209;

LasparcelasN%s 9, 16, 17, 21, 22 del proyecto de parcelacion del predio ristico denominado Hijuela
Oriente del Cerro del Fundo Los Olmos o € Talhuén, comuna de Palmilla, departamento de Santa
Cruz;

€) Por escritura publica de 23 de abril de 1985 don Patricio Francisco Varas de la Jara otorg6 poder
genera de administracion y disposicién de bienes adon Armando Varas Espejo.

f) Por escritura publica de 23 de abril de 1985 se modifico la sociedad, retirdndose don Armando Varas
Espegio y ocupando su lugar don Patricio Francisco Varas de la Jara. Hubo agunas modificaciones en
cuanto a capital.

Por escritura publica de 23 de julio de 1985 se transformo la sociedad Alvaro Gonzalez y Cia. en
sociedad anénima cerrada, para comprar y vender productos agricolas, criar y vender caballos de fina
sangre y ganado de cualquier tipo.2° Que, como resulta de |os antecedentes recién estudiados don
Armando Varas Espejo contrajo una deuda en favor del Banco Sudameris que después fue
reprogramada y, con el objeto de eludir el cumplimiento de estas obligaciones procedi6 a transferir
todos sus bienes a una sociedad formada por un hijo suyo y otras personas, sociedad colectiva, alaque
traspasd numerosos bienes raices y muebles. Posteriormente don Armando Varas Espejo seretird de
esa sociedad.



L os bienes aportados por don Armando Varas de la Jara, 0 seasu hijoy, por don Enrique Y unis, que
eran predios agricolas, estuvieron antes en el patrimonio de don Armando Varas Espejo.

Se observa en esta forma que la mencionada sociedad tuvo por objeto burlar a acreedor Banco
Sudameris afin de sacar ficticiamente del patrimonio del deudor bienes raicesy mueblesy evitar en
estaforma que se pudiera perseguir € pago de la deuda en estos bienes.

Por el escrito de f. 129 el abogado don César Toledo, por los demandados don Armando Varas Espejo
y don Patricio Varas, opuso la excepcion de prescripcion diciendo que implicitamente la accion
intentada habria sido por fraude pauliano, y en ese escrito, que es muy breve, no se hizo ninguna
argumentacion para negar que hubiera existido fraude.

Si bien pudo haberse intentado en tiempo la accién pauliana, ha existido también simulacién puesto que
todos esos actos juridicos resefiados fueron una ficcion juridica destinada a perjudicar a acreedor. Por
ello es procedente la accion intentada.

3° Que un acto juridico es absolutamente simulado si, existiendo sdlo en apariencia carece de contenido
serioy real. Las partes no quieren el acto, sino tan solo lailusion exterior que é mismo produce.Como
ha dicho una sentencia de la Corte de Milano (citada por Francisco Ferrara, La simulacion de los
negocios juridicos) e acto simulado se resuelve en la creacién de un hecho imaginario, por € cual, bajo
apariencias engafiosas, se trata de hacer creer que el hecho fue verdadero y conforme con laintencion
de las partes.

Lavoluntad del simulador en lameraficcion o simulacién absoluta es crear una apariencia para
enganar alos terceros, pero no producir efectos de derecho. Por eso en ella, si bien existe voluntad de
simular, faltala voluntad de crear consecuenciasjuridicas. Y esa ausencia de voluntad hace que, por
ende, falte también una causa real; pero esto Ultimo como resultado de lo anterior.

Al faltar lavoluntad de crear consecuencias juridicas se produce la nulidad absoluta del acto de
conformidad con las normas de los articulos 1682 y 1683 del Caodigo Civil.

4°Que en estejuicio debe acogerse la peticion principal de lademandadef. 1, todavez que, por las
razones expuestas, son nulos los actos juridicos a que se refiere dicho libelo y debe acogerse la
demanday declarar que son nulos los actos juridicos que se mencionan en el petitorio de lo principal y
deben cancelarse las inscripciones a que también se hace referencia.

5° Que, por los hechos antes expuestos, resulta también demostrado que |os demandados cometieron un
delito civil puesto que, a obrar fradulentamente con laintencion de evitar que se pudieran perseguir las
obligaciones contraidas por don Alvaro Varas Espejo en |os bienes de éste, se hainferido dafio a otro,
lo que obliga alaindemnizacion de conformidad con lo dispuesto por los articulos 2314, 2315, 2316 y
2317 del Codigo Civil.

Se daralugar, en consecuencia, alo pedido en € tercer otrosi de lademanday sereservaalas partes el
derecho adiscutir la especie y monto de los perjuicios en la etapa del cumplimiento del fallo.Por estos
fundamentos, se revoca la sentencia apelada de diez de septiembre de mil novecientos noventay uno,
escritaaf. 240, en la parte apelada, esto es, en lo relativo asus decisiones b) y ¢), y se declaraque se
acoge lapeticion de lo principal del escrito def. 1, se declaran nulos los actos juridicos ali sefidladosy
se dispone la cancelacion de las inscripciones a que se refiere e petitorio de lo principal.

No se emite pronunciamiento respecto de lo solicitado en el primer y segundo otrosies, por ser
peticiones subsidiarias.



Se acoge la peticion del tercer otrosi de dichademanday se reservaalas partes el derecho para discutir
la especie y monto de |os perjuicios en la etapa de cumplimiento del fallo.

Se condena en costas a los demandados.

Registrese y devuélvase con los documentos agregados, que se mantienen en custodia, y €l cuaderno
agregado.

Redaccion del ministro Sr. Paillas.

Pronunciada por |os sefiores Ministros Enrique Paillas P., Sergio VaenzuelaP., Aida Travezan J.



