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Cambios familiares: familias,
politicas e igualdad de género*

Margrit Eichler

I. Del modelo patriarcal al modelo de
responsabilidad individual en la familia

Introduccion

Las politicas de familia no conforman un grupo claramente definidc, ya
que dentro de ese concepto se incluye todo aquello que afecta a las familias: la
legislacion sobre bieneslar social, las peliticas que ataden a los servicios sociales
(comao las guarderias), repulaciones al impuesto sobre la renta, disposiciones en
los cadigos penales y civiles que definen quién es responsable de qué tipos de
dependientes, legislacion de familia, regulaciones que afectan la mayorfa do los
beneflicios sociales, decisiones sobre custodia, y muchas otras herramieatas
sociales. Estas, junlo con otras politicas, constituyen lo que tendemos a llamar
“politica de familia”, aunque no siempre todas se tomen en cuenta.

Si una delinca ampliamente los cambios de politicas que se han cado
duranie mas o menos [os tltimoes cien afos, contrandose en la situacion presconde,
se hace necesaria una forma de integrar informacion tan discorde para analizar
las modificaciones. Yo uso tres modelos de (amilia que me sirven para esto.
Estos madelos son tipos ideales’, en el senlida que Max Weber e da a la palabra
- o5 dectr, que no reflejan perfectamente la realidad, pero miden hasta qué grado
se conforma (o no) una dada politica a un modelo particular®, Para crear estos
modelos, apligué ocho preguntas a varias politicas:

Tucucid por Paguita Cray

! “ldeal™ no quicre decir bueno, sino que expresa el heeho de gue eslos modelos presentar 1ipos
exagernclamente claros (porgue cstin simplificados).

: Comparar s Mckinney, 1. Constrictive Tpology and Social Theory. Appelion-Century-Crofts, New
York, 1966, pig. 63 en ¢l uso dutipos ideales.
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. ¢Cudl es la ideologia subyacente que atane a la igualdad de género?
. ¢Cudles son los supuestos sabre ia situacion legal del matrimonio?

. ¢Cudles son los supuestos sobre las incongruencias /congruencias de
la pertenencia al hogar/familia?

4. ;Cudl se considera la unidad apropiacda de administracion?

5. ¢Cudles son fos supuestos tocantes a la responsabilidad /dependencia
cconomica?

6. ¢Cudles son los supuestos sobre  provision de cuidado y servicios
para las personas en la familia que los necesitan?

7. ;Cudl sc considera es la division adecuada de responsabilidades
publicas y privadas?

8. ;Cudles son los supuestos sobre la helerosexualidad vy la
homosexualidad?

Cunstruyo después dos modelos de familia, basacos en politicas pasadas
y actuales, y atro que esboce unas deseables (mas que tas existentes). No estay
sugiriendo que quicnes hacen las polilicas se reunicron un dia v decidieron
adoplar une de los modelos que se presentan agui. La creacian de aquellas es
un proceso muy desordenada como para tomar lugar un acercamiento lan
racianal. Sin embargo, sugiero que existen nociones comuncs, que cambian
can ¢l tiempo, que informan a quiencs hacen las politicas. Trabajo con estos
madelos sencillamente para poner un poco de orden en aquelio que de otra
manera seria una situacion irremediablemente confusa.

Ll primero es el modelo palrigreal de familia, Bs deseriptivo del amplio
perfil de politicas que estuvieron en boga hasta alrededor de 1970, despuds de
las cudles la accion legislativa y la creacicn de politicas nos alejaron delmodelo
patriarcal hacia ¢l que llamamos  de responsabilidad imlividual. Este segundo
madelo de familia funciona todavia en sumo grado, aunque argumentaré que
es anacionico. La respuesta a las ocho preguntas, cuando se aplican a €1, no
esld de acuerdoe con la realidad que viven muchas familias, Entonces
desarrollard un tercero, el madelo de fa responsabilidad social, que se basa en a
redidad empirica contempordnea de las familias,

(OIS

lix mecesari una nota sobre terminologia en lo que respecti al uso de oy sustnfivos “sexa’” y
Tréuera”. Aomitad de los setendas, Tos y las sociologas imentabian hacer npa distineion iedrica entie
vllos, Bl sexo depotaba Lag diferencias fisicas entie las sesos; ef génein, Lis sociales goe se relacionan
con as fisicas, Desalortunadamente, géncio pronto e convirtid en ef (éemino “policcamense
currecto’, y Iwe, ¥y contimia siendo. usado de v ruanern completamente inadecuada. Hoy en dia
muches coestiorarios hasta preguntan Y Cadl ox su génere: masculing o Temenine?” Iin otras
palabras, se uga “péuera” cuando o adecuado seria usar “sexo”, tapande, deoesa mancra, mi
digtincivn importanle. Yo uso los términos de manera amplia ¢ intercambiable, conlormindome. de
malka gana, a lo que parece ser la expresiéin de aceplacion general dentra de wn dado contexto.
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Los modelos sirven para tres propastios, 1) Permiten deseribir politicas
discordes a lravés de tiempos muy diferentes de una manera que :as hace
comparables. 2) Permilen compararlas con lo que en realidad sucede dentro
de las familias v evaluar dslas politicas. 3) Proporcianan elementos para
desarrollar politicas alternativas. También utilizo los términos * amilia”
patriarcal v de responsabilidad individual para caraclerizar a familia: que se
desarrollaron como respucesta a éstas politicas,

Antes de lidiar con estos madelos, sin embargo, es importante admitiv un
problema de peso: los sesgos dentro de la literatura que trata sobre las familias.

Siete sesgos en la literatura sobre familia

Los enunciados sobre fa familia estan cargados de juicios. Las religiones
loman una posicion definida sobre lo que es una ‘buena” o “mala’ familia; la
moral publica se asocia con el compartamiento sexual que se regula (0 se supone
quese regula}a través delas famiilias; y todas las personas tenemos sentimientos
personales sobre éstas, que derivan de nuestras propias experiencias, buenas
o malas, pero casi nunea indiferentes. La familia estd idealizada en [a cultura
popular, la publicidad v el mercades; 1 ideologia sobee ella se wliliza como
herramienta politica; y a veces se le condena coma o cuna de fa opresion v de
todo aquello que marcha mal en la sociedad. La literatura académica exhibe
algunas de estas mismas cdicotomias. Por lo tanta, avuda tener una perspectiva
quie nas permila discernir varios problemas cuando se insindan furtivamente
porentre las ineas de da lilevatura académica, asi como en los medios po wulares.

"odemos ideatificar sicle diforentes sespos dentro de da literatura
relacionada, Durante los ochenlas, v particularmente, en los ton pranos
novenlas, existio literalura critica que tratd de evitar algunos o todos. (Y por
supuesto, siempre ha habido quicnes escriben logrando evitar exitosamente
cstos problemas). No obstante, tener una idea de ellos, y por lo tanto, una serie
de conceplos que nos posibilitan identificarlos, nos permile sopesar la evidencia
de manera mds reflexiva. Los siele sesgos son el monolitico, el conservador, el
sexista, ¢} elario, ¢l microestructural, el racista y el heterosexista.”

Elsesyo monolitico os una tendencia a tratar la familia como una es ructura
monolitica, enfatizando la uniformidad de la experiencia y la universalidad
de lvestructura v las funciones, sobre la diversidad de experiencias, estracturas
y functones. Bl sepueeste de eniformidad Heva a un proceso de recoleceion de

! Ver Eichler, M. Fenilics in Canadu Today: Recent Clhanges and Their Poticy Conscguences, 2a
ed. Gage Educational Poblisking, Toronto, J988. par una discusidn cn detalle sobre los cinca
primeros sesgos, en lvewal el sesgo etiio os tratado como un subaspecto del sesgo conservador, Yo
decidi separarlo del conscevador, para peder regisirar mejor qué activa cl sesgo conservador.
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dalos que subrepresenta grandemente la existente diversidad, Por ejemplo,
cuando Slatistics Canada no recogia informacion sobre parejas
consuctudinarias, no pudimos saber cuantas existian en realidad y, por la tanto,
no podiamos argumentar que ésta era una subforma socialmenle importante
de familia, Todavia no sabemos cudntas parejas no viven juntas fa mayor parte
del liempo, pues el censo atin asume que las parejas tienen una sdla residencia.
Tampoco sabemoes cudnlas parcjas del mismo sexo hay, o cudntos padres y
madres bioldgicas na viven can su prole, eleétera.

Otra manifestacion del sesgo monolitico se da cuando se canfunde una
estructiera particular con el cumplimiento de ciertas firnciones. Eslo se da cuando
una persona argumenta que cualquier tipo particular de familia {definida por
sucomposicion, e.g., una adulta y unadullo heterosexuales y su prole biotogica
v adaoptiva) es la singular “mejor” forma de familia para lidiar con cualesquicra
prablemas se hayan idenlificado, en lugar de examinar cudles tipos de
estructuras podrian mds efectivamente habdérseias con los problemas
identificades. La manera no monolitica de abordar Ia pregunta de la “mejor”
forma de familia ¢s especificar las caracleristicas descadas. Por cjemplo, vo
anolaria amor y cuidado genuinos, apoyo emocional entre todas las personas
Jdo L famihia y la capacidad de llenar las diversas necesidades de todas - (de
residencia, sociales, econdmicas, sexuales, procreacionales, ete). Cuando se
llenan estas necesidades, tenemos una familia que funciona bien, sin importar
su estructura.

El sesgo conservador es la concepeion roméntica de la familia nuclear, en
el pasado v el presente. Este obvia los aspeclos feos de las relaciones familiares
(Lsles coma Lo agresion Hsica o Las esposas, ol incesto y olros tipos de abuso),
que fueron, y contintian siendo, muy gencralizados dentro de agquella. Se da
una denigracidn simultdnea de otras formas de familia.®

El sesgo sexista se expresa de muchas maneras, enlre tas cuales la mas

N Fste xespe se deseribic por primers ver en (983 Eoaguel momenta o deliod parcialmente con
“Ltendenciinvinseaaigaorie en g otedic los conmbios tecicates, oot los como elimets, ¢a
ves de comprehenderlos come centeades v lodamentales. Bxto resulta enoel ase de sistemas de
andlisis que son competamente inadecudos para silwaciones puevas que surgen. Un ejemplo de
esle po de pensamicato serfa Ia tendencia a considerar las famitas que se forman de sepundos (o
terceros) mateinonios, come bisicamente igeles o las (e se formsm de ap primer nudrimonio, y
i e amalizarkas en iévmines desarroliinlos pasn esle dipo de Gunili®” Ewcbler, M, Nonseaist
Researeh Methads: A Practical Guride, Affen and Uein, Boston, TORS, pig. 20 Hoy pocas autoris
¥ autores negarizn lo penetrante, importanie ¥ prolundo de dos cambios en los iliimos veinlicineo
aiios, Desde ahf Ly natueateza de este sespo en particalar ha cambiado algo. Los eriterios deseritos
son aliora, en st mayoria, comparaciones desfvorables entre Tas familias de hoy en dia y del
pasado. ¢ inculpaciones a quienes forman fas familias acteates.
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importante es el fralamiento de la familia como la unidad mas pequena de
analisis, en casos en los cuales en realidad cstamos tratando con personas
individuates dentro de ella. Estd presente en estudios o propuestas politicas
que cargan a “la familia” con una tarea particular (como la crianza de la prole
o0 el cuidado de la tercera edad), sin tomar en cuenta quién estd +n realidad
haciendo ese trabajo (usuatmente tas mujeres) y ¢dmo la asignacidn de esas
tarcas afecta diferentemente a hombres vy mujeres.® Una expresion
particularmente drdstica se da cuando se asume que existe una divi-idn “natu-
ral” de funciones entre los sexos.”

El sesgo etario estd presente cuando se analizan las interacciones familiares
principal o exctusivamente desde la perspectiva de las personas de edad
madura, mienteas que los punios de vista de tanitez y de ta vejez sor ignorados
en gran medida o por completo

El sesgo microcsirichiral es la tendencia a tratar a las famulias como
unidades encapsuladas. De esta manera, los comportamientos se explican
meramente a partir de Ja observacidn de lo que sucede dentro de la unidad,
mds que de un esfuerzo por entender como son afectados agriellos por
factores externos, Pste sesgo solia tener expresiaon a lraves de una
inobservancia de tas politicas de familia, Esto ha cambiado. Alora existe
mucha literatura sobre diferentes aspectos de ellas. Sin embargo, todavia
se dan muchas expresiones de €], al grado de que personas dentro de las
familias son culpadas sin ninguna referencia a circunstancias extlernas
{(iparece que no se celebran las fortalezas!). Un cjemplo de esto os cuando
la gante se preocupa por “promover dependencia” entre las familias que
reciben asislencia soctal, sio tomar en cuenta la disponibilidad, o no, de
rabajo, guarderias y otros apoyos infraestructurales, necesarios para que
una persona pueda prescindir de dicha ayuda.

El sesga racista deprecia a familias pertenecientes a grupos cultural o
racialmente no dominantes que tienden a ser “racializados”. U cjemiplo
de esto, particularmente tragico en la historia canadiense, fue el tr tamiento
a los grupos aborigenes, Se internaba  a sus nifos v nifias en escuclas,
dejdndolos, de esa mancera, separados de sus familias y de s cultura,

" Un amdlisis reciente del cuidado y ateocion qure dacla “familia™ argrimentaba que = a familia gue
beidie atencion es wnan cotina de o detsis de T enal estdomna fpara selitac o usualiente
femenina”. Keating, Noetal, "Whe's the Family in Family Caregiving?”, en Lo revie canodicane
it icillisernent 13, no, 201994, pig. 271,

? Esla es wn deseripeion extremadamente limitada de wn importante sesgo.

L}
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K A . .
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incluida la lengua. Cuando habia problemas de familia, se daban en
adopcion, usualmente a parejas blancas en Estados Unidos v Canadad, en
lugar de hacerlo, como era su tradicién, dentro del grupo.’

El sesgo fieterosexista es el tratamiento a la familia heterosexual como la
“natural”, el cual, por lo tanto, niega el estatus familiar a las familias gay y
lesbianas. Este incluye el postulade de que la capacidad de crianza se relaciona

con la orienlacidn sexual!
Tres modelos de familia

Elmodelo de familia patriarcal

Hacia fines de siglo, el jefe de familia - o sea el marido, en un matrimo-
nio heterosexual - era, sin discusion, ¢l amo del hogar, legal, social ¥
ccandmicamente. Hasta cierto punto, la esposa estaba subsumida bajo la
personalidad legal del marido: al casarse asumia el nombre y el domicilio de
¢l, earecia de derechos de propicdad, no podia Nevar a cabo negocios, ele, Las
mujeres no tenfan iguales decechos (no ebtuvicron el voto hasta despuds de la
rinera Guerra Mundial), Una mujer sélo podio serjefa de familia cuando no
habia ningtin adulto vardn presente. Todo esto tenia algunas implicaciones
grotescas.
FPor ejemplo, el hecho de que una casada no pudiera establecer su propio
domicilio, significaba que si su marida la abandoenaba sin defar una direccion,
ella no podia presentar una demanda de divorcia, porque esto sdlo se podia
hacer en la provingia del domicilio - jy éste era el de ¢lT Si ¢l se pasaba a atra
provincia sin su consentimiento, la mujer tenia que seguirlo para poder lener
un domicilio. En la préclica, esto podia hacerle imposible a clla ¢l divorcio,
dadas las implicaciones econdmicas de estas traslados.

El mundo estaba claramente dividido en una esfera masculina y otra
femenina, La ciencia y la religion apovaban esta vision, que pe netraba todos
los aspecios de la sociedad, atmque enconlraba suexpresion mads fuerte dentro

" ‘er Johnston. P. Marive Chitdven and the Child Welfare Systeer, Canadiim Council on Social Devel-
apment in association with James Loeimer, 1983 Montare, PA_ A Vicions Cirele: Child Welfare
wd the Fiest Natioas™, en Cesterelivnr Joteenad of Womens aned the Law 300, [ 1989,

" Ver Ryeler, B, Haoality Rights and Seswal Orientanon: Confrontision Heterosesaal Family Privilege™,
el Cemardin Jovrnal of Fuaily Lavs 901990, paa am boena ojeads o alganas de Bis cucestiones
velscionadas coneste tema, Ver iambidn Herman, 12,7 Are we Fmily? Lesbian Rights and Women's

Liberation™, en Osgoode Hall Law Journal 28, no. 4, 1990,
" O Brien. C.A. y Weir, L. “Lesbians ind Gay Men Inside and Quiside Families’
ties, Diversity, Conflicr and Change, eds. N Mandell y A, Duffy Harcourt Brace, Toronio, 1995,

en Cenadin Feoi
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de 1a familia. Las leyes vy las politicas reforzaban la adhesidn a este modclo.
Esto era cierto, en mayor o menor grado en Euro-America.?

Con respecto a los supuestos concernientes al status legal del matrimo-
nio, la probabilidad clara era que un hombre v una mujer se casarfan tegatmente
para ser reconacidos como pareja. Esta no sdlo afectaba a ta pareja, sino tamoicn
a su prode: nifas y nifos nacidos fuera del malvimeonio eran ilegitimos y tentan
un diferente - mucho mas bajo - status legal que si nacian dentro de esa univn.”?
Personas que hoy se considerarian cényvuges por ley consuctudinaria, tenian
escasa proteccion en lo que respecta a herencias o pension al separarse. Sc les
consideraba legal y eccondmicamente extrafios.

Casi no habia divercios {en Canadd, en 1900, se registrd un tedal de < nee
divorcios).” El ntimero real de separaciones era considerablemente may or -
los maridos podian abandonar a sus familias (sin rumbeo conocido), o podian
irse a un domicilia conocido. Esto se conoce como “divorcio migratorio”. La
llegada a Canada de un hombre que lenfa una esposa en Inglaterra, Australia
u otre, muchas veces era un divorcio migratorio . En tales casos, ni el esposoni
la esposa se podian casar legalmente olea vez, aungue a veces algunos o hacian.
Pero si eran descubicrlos, podian iv a prision por bigamia. Esto significaba
que, e efeclo, 1a familia v quienes pertenecian al hogar se consideraban en
gran medida idénticos, excluvendo comensales v sirvientes de la formula

Las expectativas de vida eran significativamente mds bajas. En 1931, Li de
un nina vardn al nacer eva de sesenta anes, mientras que en 1993 cra de scterta v
cinea. En 193 lade una nifa era de sesenla v duos, veercade ochenta v un ane s en
190 Dadas Las expectativos de vida muds bajas al inicio de vsivsigl(‘a, hombros v
mujeres a menudo enviudaban mientras estaban todavia eriando a la prole; by el
niumero de estos casos se ha vuelto estadisticamente insignificante.”

>

: Parw una buenadescripeinn de los cambios legales que atitsien o 1o lepislacion sobre familiin or Dalia, ver
Sazeeney, C, - Women, Family, andd the fane, 175029427, cn douned of Fowsify Hiserry 15, a0, 990,

" Fstor signafrentns e I propicdidd se pasals safo o los herederos “legitimos™, v las amanies no
teniin derechio wun estanes leged.

i ver Sacld, 3G By the Shadow of the Law: Divoree in Conada, 190021939 Umiversity of Toronlo
IPress, Taranta, 1991, péip. 10, Tabla 1,

" Ver ke, R 7Legal Access and the Incidence of Dvoree in Canatlic: A Socio-historical Analysis™,
en Cencdion Review of Sociology and Anthropologe 12, 00, 2, 1975,

" Parstvimervos de 19X ver Urgqubart, M.CLy Buckley, KU AL Histordfvad Statistivs of Cuneda. 2. cl.

EXL Peacy, editor, Mmistery of Snpply cand Secvices, Ottowa, [958 puna los de 1098, ves D, T
ctal. Repant o the Demographic Siotatfons in Coeneda, Sitisiios Canada, Oneswa, 1995, pag. 1)

¥ Elque vinglas v vindos se volvieran iccasar era “histdricamente imporianie cuandv fa mnerie redacia
Ia poblacidn adulta, pero b perdido todo su relieve y ahora Tes incumbe cast exclusivimente = las
personas ancianas, Sélo el 255 de los segundos matrimonios gue invelucen a vindos eourre @ nies
de los cincnenta, y 1os segundos matrimaonios de vindos son sélo ¢l 3% de los matrimonios. 1'n el
S04 de los casos, Tos viudos se cisan con viedas™, Dumas, 1y Paon, Yo Marriage and Coneagal
Lite in Canada, Sttistics Camaday, Ottawa, 1992, pig.
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Enelcaso de casarse despuds de eavindar, el o la nueva conynge se convertia
en padrastro o madrastra de la prole, con todos tos derechos y responsabilidades
de una madre o padre bioldgico. Sin embargo, en el caso de un nuevo matrimonio
despuds de un divorcio, esto es poco probable si el otro padre o madre vive atin y
tiene, al menos en polencia, la capacidad de criar, aunque a Ja distancia.

Varias politicas de apoyo a fas familias trataban a éstas como unidades
acddministrativas. Por ejemiplo, una esposa no podia recibir asistencia puablica si
su marido atn vivia y tenia algo de dinero, aunque no viviera con elfa y no le
dicra apoyo econdmico. Esta tenfa relacién con la fuerte diferenciacion por género
cle las tareas, en fa cual el marido era respansable del biencstar econdmico de la
esposa y fa prole, y ella, del cuidado personal del resto de ta familia y del trabajo
de la casa. Consccuentemente, esposa y prole eran tratados como
ccondmicamente dependientes del marido y padre. Esto servia de justificacidn

para una escandalosa discriminacion sexual contra las mujeres: fas que formaban
parle dela fuerza laboral eran a menudo despedidas al casarse, a las personas se
les pagaba de acuerdo con su sexa, mids que en base al trabaja que realizaban,
muchox trabajos estaban simplemente prohibidos a las mujeres, v ta educacion
superior estaba reservada en gran medida para los hombres, s mis, a las mujeres
ne se les consideraba persanas para muchos propaésitos (no fueron declaradas
personas sino hasta 1929, con el famoso caso Persons).™

En términos de politica social, reinaba el principio de las subsidios. Este
asignaba la responsabilidad del bienestar de una persona primero a su familia;
sifa familia estaba imposiblilada, esa responsabilidad se le asignaba al siguiente
nivel hacia arriba, y asi sucesivamente. Enla prdaclica, esto significaba que los
padres/maridos eran los responsables por el bienestar cecondmico, no solo del
propio, sino también del de sus esposas y de la prole dependicente. (Par supesto,
muchas niflas y nifios trabajaban por dinero a inicios del siglo veinte, y de esa

" For supiesio, esto se i todavia oy (venr Mozan, Lo Broowea, Gooy Yooy, B Gender “Fadacs
tonal Credewinls, Contribations and Carcer Advancement: Resubt ol a Follow-up Stody in Hovpr-
tal Pharniaey™ en Conadinm Review of Sociofogy and Antliopedogs 32 00, 20 1995, paraun gjempls
recienie). pero sl nrenos yano es legal.

El case Peryons lavolaerd a ciaeco mujeres on Alberta, quicnes probaron T constitucionadidid del
ser persana femening peticionando un Peereto de Asablen (COrder in Cotneif) para que la Suprenn
Corte de Canpdad repafaritesccuestion, Bn 1928, cCore Suprema dicld que T mjeres caniglicnses
s eran persatnn e e seatido ded Meirisde Mool American Aty que poo b Gistto no era elegibled
al Senado (siendo Ly solicid de tener i smjer anmbds vicel Senado bogae impadso este e
Las cinca mujeres - Emily Maorphy, Nethie MeClung, Louise MeKioney, Trene Padby y Hearictta
Muie Edwards - apelaron al Consejo Privado de Su Majestad {(Majesns Prive Councily en Lomlies,
cleunt concluyd que Lis muojeres si eran peesonas, Pacoos deseripeidn mis detaliada del caso, ser
Eichier, M. “Social Policy Concerning Womea®™, en Canadian Social Poliev. 2n ed. S.A Yelipa
editor. Wilfrid Lauricr University Press. Waterloo, 1987, piigs. 139-50,
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manera contribufan a la sabrevivencia econdmica de la familia.) No obstante,
los padres eslaban investidos de esa responsabilidad. Como las cosas eran asi,
las familias en que habia un padre/esposo en plenas capacidades ne podian
optar por ayuda ccondmica, aunque ¢l hubiera abandonado el cumplimiento
de sus deberes.™

Lo contrario aplicaba al cuidado de la prole: Ta mujer era [a reponsable
de clla, a na ser que se probara que era una madre incompetente. Si se sabia
que habia cometido adulterio, se le consideraria una madre inadecuada, en
cuyo caso ¢l padre se quedaria con fa custodia exclusiva. La doble moral
imperaba: el adulterio de un marida no la convertia en padre incompetente.”
Su capacidad como padre se media en términos ccondmicos; la de eila como
madre, on términos morales, sexuales y sociales,

Es importante darse cuenta de que micntras la asistencia piblica se
consideraba legitima, en principio, cuando uno de los conyuges estala ausente
o incapacitado, esto no significaba, necesariamente, que se otorgara, Por
ejemplo, en 1937 ta Montreal Unenployment Relicf Comnuission decidid declarar
inelegibles para ayvuda a las siguientes clases de mujeres: “aquellas cuvos
maridos estan delenidos en instituciones provinciales, aquellas cuyos maridos
las hubiceran abandonado, v aquellas separadas de sus maridos v que se les
hubicra otorgado la pensidn {que el marido no hiciera los pagos no tenia
impartancia). Tambicén, al mismo ticmpo, se sacd a las madres solleras de la
lista,”? Tstas madres v su prole estaban doblemenice atrapadas: se les obligaba
a depender ccondmicamente de un fombre, v cuando ¢ no cumplia con la
manutencion, nadic mds asumia cse papel.

La homosextualidad era considerada una enfermedad. No era una
orienttacion sexual que se pudiera alirmar con orgullo, ni siquiera admitir con

m En 1SS, Tox sipuientes eran los criterivs de eligibilidmd para 1as pensiones o madres en virias
provineiig on tesdas las provineiag, las vindas v nurdres con oidos discapaciiados cenr elegibles
para wik peasion asieri Las mujeres abandonadias eran elegiblex oo twdas Jas provincias menos
Nova Scotin. Sinembargo. {as mujeres can maridos en instituciones penales cran sala elegibles en
Newfoundland, PEL Quebec, Saskatchewan y BC: las divoreiadas o separaclas, sélo en Mewlound-
Land, Ontarto, Suskatehewan v BC v las midres solieras sdle en Newloundland, Manitaba,
KSaskatchewan, Alberia vy BC: pera no en lus otk provineins, Ver Departamentode Salwd +* Bienestar
Nacienal, memoranduwn 1, Division de Sepoevidad Social, 1955, citado por Haddad, 1. W omen and
the Wellave State; The fatrodiuction of Mothers” Alfowanees in Outeeio in the 192050 Tesis sin
pubbcagian, Universidad de Taromlo, 1986, pig. 49,

o Ladoble movadd odavia oxiste hoy (ver Rabinson, el al “Twenty Years of the Sexual £evolution.
1965-1985: An Update™, en Jenweenal of Marviage and the Family S3.1991), Sin cmbarge es menos
dristica de 1o gque solin ser.

” Suell, .G, fi the Shacosw of the Law: Divonce in Canada, 1900-1939. Universily of Tor mio Press,
Taronto, 1991, pag, 25. )




L —

catttela, en fa mayoria de los circulos sociales. Por lo tanto, era vista como, o
irrclevante a las politicas que afectaban a fa familia, (ya que no conducia a la
formacion de ellas), o como diametraimente opuesta a los valores familiares.

Entonces, para dar forma a estos amplios bocetos, la familia patriarcal
se basa en los ocho siguientes principios:

I. La ideologia con respecto al género se basa en la nocion de esteras
separadas, o cual a su vez resulla en desigualdad de género,

2. El matrimonio legal es el constituyente bdsico de una familia. Las
uniones libres no generan los mismos derechos v rsponsabilidades que
aquel. Nifas y ninos de dstas se consideran ilegitimos, sin derechos legales
de sus I"J‘JdI'L'H Varones.

3. Encel nivel naclear, el ser miembro de la familia es tratado de manera
equivalente al ser miembro del hogar.® En consecuencia, conyuge se iguala a
padre o madre.

4. El hogar familiar se trata como unidad administrativa.

5. El mavido es responsable del bienestar econdmice del hogar. La prole
vl esposa son ralados come ccondmicamente depeadicates del maridae,
conlribuvan, o no, al hogar con trabajo, remuncrado o no.

0. La madre/esposa se ve como la responsable de brindar atencién y
servicios a quienes lo necesiten dentro de la familia.

7. La sociedad no tiene responsabilidad del bienestar cconémico de
una familia si hay un marido/padre presente, y ninguna responsabilidad
de proporcionar cuidados st hay una madre/ esposa presente. Sinembargo,
siun cdnyuge lalla o estd incapacitado, v si hay descendencia, la asistencia
puiblica se considera legitima (aunque no siempre se olorga),

8. La homosexualidad se ve como una enfermedad o un crimen, v no se
reconoce pliblicamente que existan obligaciones saciales, ccondmicas o legales,
enlre quicnes conforman parcjas de un misme sexo. Fl asunto se considera
irrelevante a las politicas de familia, ya que Las parcjos de un mismao sexo se ven
como antitélicas a la familia nuclear.

Ll madelo de familia de responsabilidad individual

Desde el cambio de este siglo, la familia y la sociedad han pasado por
trastornos importantes, incluyendo varias guerras, una gran depresion v una
recesion moderna, la cual s, para lodo propdsite, otra gran depresion, Las

” Fl hecho de que L fomilia extensa baya predominantemenic residido cn mids de un hogar, tino
histiricaimente como ep el presente, no es imperante ca este contexto patit ningnae de los modelos.
131 eidoyue agui es en padres y madres y su prole depewdicnte.
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estructuras familiares han evolucionado sustancialmente. En consecuencia,
también han evolucionado las politicas.

lil cambio mas grande se ha dado a nivel ideologico. De ser una sociedad
que se basaba en la diferenciacion de género, nos hemos convertido en una que
se enargullece de su compromiso con un trato igualilario a los y las individuas,
que hace caso omiso de las distinciones de género. Un buen cjemplo de esto es la
incorporacidn de ese principio enla Carta Canadiense de Derechos y Libertades
{Canedion Charter of Rivhts ind Freedoms), Bste simple cambio - en si, resuitado de
muchos cambios mds pequenos - vuelve a las familias al revés, o mas bien, al
derecho. Por supuesto, no quicre decir que hayamos alcanzado la igualdad de
géneraen ningtin sentido real. s mds, muchas/os crvilicas /os han argumentadao
que la introduccion de faigualdad formal - dar trato igual a las personas a pesar
de Ta continuacion de las desipualdadoes existentes - ha, en realidad, reforzado
las desigualdades existenles. Ha tenido, sin embargo, un gran efecto sobre ol
Derecho de Pamilia, Sc ha erosionado baslante el estatus privilegiado de las
parejas casadas legalmente, con las brechas abiertas por parejas en relaciones de
hecho, y ultimamente, por las parcjas de un mismo sexo. El concepto de
ilegitimidad ha sido abolido para todas intenciones v propdsitos.

Sin embargo, la mayoria de las polilicas todavia consideray como
cquivalentes el ser miembro de la familia y del hogar a nivel nuclear, aanquea
menudo ya no o son. Esto se discutird més adelante. Como consecuencia, los
niicleos familiares son, para muchos (aunque no todos) propdsitos, todavia
considerados la unidad basica de administracion, 1o cual lleva a un ndimero de
problemas inveluntarios ne anticipados,

E Derecha de Familia asigna a csposos y esposas las mismas funciones
ccondmicas. Ambos son considerados responsables de su propio bienestar
ccondimico, asi como también del de su cényuge y su descendencia. Las esposas
ya no son conceplualizadas como dependientes, sino como iguales al marido, y
la prole es visla, al menos por el Devecho, como dependiente de ambos.™  Esto
nosicmpre es asi en la realidad ccondmica, social v politica. Se asumie legalmente
que padres y madres son igualmente responsables del cuidado de siprole,
aungue en la practica no es asi.

La tendencia reciente del Derecho de Familia, de asumir iguales
responsabilidades ccondmicas y de cuidado entre esposas v esposos, madres
y padres, deriva diveclamente del supuesto de la iguatdad entre los géneros.

E Por cjemplo, el Ontario Family Law Reforn Act alinma: el proposito de csta scecidn ¢4 reconocer
que el cuidado bl admimsteacian del hogar v 1 provision ccondmica sor respens abilidides
conjuntas del v Ta canyuge ¥ que T iguad contribueidn por los esposos, sea ccondmic: v otriL s
imheronie o la relacidn conyugal para asumir estas responsabilidades...” Enfasis agreg: -lo.
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Listo lience un efecto paraddjico: camo ambos, padre y madre, se supane tienen
capacidad de lienar las funciones de cuidado y de provision, sigue que am-
bos ticnen capacidad de ambas funciones; de esta conclusidn se deduce que
una u otro deberfa poder encargarse de ambas funciones. En contraste, bajo
¢l modelo patriarcal, sélo una persona se suponia que llenaria, o ta funcitn
ceonomica, o la de atencidn. Bajo ol modelo de responsabilidad individual,
se prepara, por lo lanto, el terreno ideoligico para un menoscabo de dos
derechus publicos de un ndmero importante de familias, en especial para
aquellas de padre o madre sola, porque no se da crédito al hecho de que una
macdre o padre necesita apoyo extra en la ausencia de su conyuge. Dicha
redefinicion de 1as responsabilidades sociales no es, por otra parte, neutral
en lérnrines de género, Hay muchos mads hopares jefeados por madres solag,
e pror hombres solos, Digo bogares v no familias, porque endla mayvoria de
los casos, o olro padre o madre estd vivo adn. Sin emba rpw, por la tendenceia
a lratar como equivalentes como equivalentes el ser miembro de la familia y
el ser miembro del hogar, el padre o madre ausente (por lo general el padre)
cs tratado como si no lo fuera en muchas politicas. Finalmente, las parejas de
U mismoe sexo van bien encaminadas hacia ser reconocidas como miembras
de grupos familiares.

En general, podemos identificar los siguientes principios como
subyacentes al modelo de familia de responsabilidad individual:

1. La ideologia es de igualdad de género.

2. Los matrimonios legales ya no son la tinica unidad bdsica constituyente
de una familia. Bn su lugar, se admite que las relaciones funcionales crean esta
unidad bdsica. En consecuencia, ¢l y la companera en una relacian de hecho se
ticnen como responsables del sustenio econdémico de una y otro, tanto duranle
la unidn comao después de que ésta termina. No exislen distinciones legales en-
lre descendencia legilima e tlegitima.

3. Ln el nivel nuclear, el ser miembro de la familia os (ratado de manera
cquivalente a ser miembro del hogar Al ser asi, conyuge equivale a padre o
madre. Reciprocamente, una madre o padre externo es en gran medida tratado
como ne padre o ne madre.

4. B hogar es tratado como [a unidad administrativa normal (con pocas
CXCCPRIONeS).

5. Marido y esposa son igualmente responsables del bienestar econdémico
propio, del de e o la conyuge v del de la prole dependienie. La descendencia es
considerada dependiente cconémica de madre y padre, y el v la conyuge san
considerados cconomicamente interdependientes, mds que una como
dependiente v el olro cabeza de familia.
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6. Madres y padres son igualmente responsables de praporcionar
alencidn y servicios a quienes en a familia lo necesiten,

7. La administracion publica no tiene la responsabilidad del bienestar
econdmico de fa familia o del cuidado si estd presente o un marido/hombre o
una esposa/madre. Se otorgard ayuda temporal si el padre o la madre esta
ausente o incapacitade/a, pero la presuncién basica es que un padre o madre
es responsible del bienestar econdmico v cuidado de Ta nifiez dependiente.

8. Las parejas homosexaales estan comenzando a lener reonocimiento
como tna forma de familia valida,

En los capitulos siguientes, demostrard como el modelo de familia de
responsabilidad individual es tan inapropindo como ol modelo patriarcal, en
principio tanto comoen la prdctica, como base sobre la cuat formularlas politicas
de familia. Tos problemas deseritog se dan en Canadd v en general, en paises
altamente industrializadoes. A pesar de las variaciones enlas legislacionres de
familia, las tendencias sociales™, ccondmicas y legales™ son similares a través
de los pafses allamente industrializados, ¥ estan, por 1o menos parcialmente,
relacionadas a la adopeidn de alguna versicn del modelo de responsabilidad
individual, ™

Sinembarge, antes de proseguir conesta critiva, es importante sefalar
las ventajas que tiene el madelo de responsabilidad individual sobre el viejo
modclo palriarcal, va que existe una {uerte y vocinglera minorfa que claima
por ¢l retorno al modelo de familia patriarcal, El de responsabilidad indi-
vidual se basa en la nocion de igualdad de género, mientras que el patriarcal
se basa en la dominacién masculina y la dependencta femenina, con la
concomilante doble moral y las dificultades de dejar un matrimonio, atngue
sea brutal para lamujer y/0 la prole, o a veces para el hombre, Bl modelo
de responsabilidad individual tiene, en principio, capacidad para encajar
parejas de hecho y parejas homosexuales, aunque la haya hecho tan
imperfectamente.

La aforanza por un regreso al modelo patriarcal se basa en una siston
nostilgica de ese tipo de vida familiars Aquel es irreal v aclivamente doino:
al dar a conocer una version idealizada de familia que no corvesponde a la
gama de familias en exislenxcia hoy en dia (ni en ef pasado), y hacer presidn
para que haya politicas que priviligiarian este lipo de familia sobre otros tipos,
el modelo patriarcal en vealidad exacerba la situacion de familias que ya tenen
problemas. Sus proponentes manejan un sesgo conservador que abvia los
problemas de la violencia y la deminacion. Le otorgan a una cierta estructura
la capacidad inherente de funcionar bien, a pesar de fa cantidad de evidencia
de lo conlrario.




Un madelo de familia adecuado deberia de conducir a politicas que
se dirijan a las necesidades de fodas las familias. Un buen exdmen es
preguntar a cudles politicas conduciria un nodelo particular para familias
de padre 0 madre sola y primeras familias de las cuales el o la ex cdnyuge
se ha vuelto a casar. Si el modelo no puede servir adecuadamente a estos
Lipas de familia tan comunes, definitivamente no es apropiado para los
ticmpos presentes.

Por cjemplo, afirmar que una familia consiste de
mujer casados viviendo con su descendencia dependiente’
primera familia de este hombre (si es divorciado y tiene una nina del

Ll justifica y legitima un

I

‘un hambre y una
“odejaala

priner matrimonio) coma una no familia,
sistema de politicas sociales y de impuestos, que en muchos casos condena
a su prole con la primera esposa, a la pabreza con todas sus muchas
desventajas sociales. En el caso de una pareja de Tesbianas con hijas ¢ hijos,
la homofobia virulenta que acampaina el modelo patriarcal envenena la
atmaoslera para infantes y adullas que viven en dicha familia. Finalmente,
cantinita restringiendo las relaciones familiares a parejas, padres v macdres,
ignorando que otros agrupamicntos pueden también clecluar funciones

familiares.™

El modelo de familia de responsabilidad social
L modelo de responsabilidad social seria una alternativa tanto al
modelo patriarcal como al de responsabilidad individual. Este modelo se

desarrollara en las pdginas siguienies.

La ideologia concerniente a la ignaldad de género

La ideologia de igualdad de género no es un asunto lincal, Tanlo
Popenoe comao Okin conficsan su adhesion o dicha ideologia, con formas
ampliamente dilerentes de intentar implementarla, micntras que Fineman

- lukeles, AL "Modernization and Family Patterns: A Test of Convergence Theory™, in Conspee-
tes of Histworv £ono0 6. 1931 Popenoce, 2. 7 American Family Decline, 1960-1990: A Review
ad Appraisal”. Journal of Marrioge and the Family 55, 1994,

“ Glendon, MAL Fie New Famity and the News Propersy, Butlerworths, Taroplo, 1UR1L
Fincan, M, The Nurteed Motiver, the Seanol Famdity and Otheee Teentierh-Conttors Tragedies.
Routledge. New York, 1995, hace una mordaz eritica de aspectos e este modelo sin usar esti

terminulogin cn particolur.

- Gairduer, W. DL The War Against the Family: A Parent Speaks Qut en Political, Economic and
Social Policies that Threaten Us Al Swdkdart, Toroato, (992, pdp. 59.
" Ver el capitulo 7 para una discusiin de Tag relaciones [miliares cotre no parienies
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profesa desilusion con ella y la mancra en que en la actualidad se pene en
prictica en el Derecho. Sin embargo, es imposible argumentar a favor de la
desigualdad de género porque Ta igualdad es constitucionalimenie mandada,
y porque la desigualdad de género os la base ideoldgica del modelo o fa-
milia palriarcal, con tados sus efectos horrendos sobre la infancia y las mujeres.
La tarea es ingeniarse una forma de habérselas con la igualdad de género de
manera que evite los problemas inherentes al modelo de familia de
responsabilidad individual; esto no se debe traducir en un acercamiento
género-neutral. Mas bien, cualquicer abordaje legal o politico basado en la
igualdad de género necesita ser no-sexista (o sea, que evite todos los
problemas del sexisma). Esto, sin embargo, no nos proporcicna atin una wisién
de una saciedad igualitavia en priveipio.

l.os modelos existentes, aunque de gran ayuda para ciertos propositos,
por s solas no ofrecen una visian do cdmo serin wna sociedad basada en la
igualdad de género, jNecesilamos esa vision, cuando lo que nos interesa es
la politica de familin? Creo que sis Bl fracaso de la legislacion neutral en
cuanto al género - lo cual seria una solucion obvia en muchos casos si
vivicramos en una sociedad enla cuat laigualadad de género fuera la norma
-nos alerta a la necesidad de que no podemos esperar plena igualdad de
géncro en el nivel mas bajo de organizacidon en la sociedad (fa familia)
cuando esta estd ausente en el nivel mds alto (la nacion y ¢l mundo).

Las familias no son microcosmos aistados. Son estructuras
organizacionales en las cuales la mayoria de las personas viven gran parte
de sus vidas, de ahf su importancia para nuestro bienestar personal. Estas
estructuras interactiian con la sociedad en general. Por ejemplo, si no
valoramos ¢l cuidado de las persanas dependientes a nivel social, no e
daremos crédito cuando estemos definiendo los otorgamientos de
pensiones™, ni lo consideraremos trabajo real para lidiar con el de manera
adecuada, ctc. Eslo tendrd cfectos inevitables en quien da esa atencidn, lo
cual, a su vez, afectard las relaciones familiares v le dard forma a la vida
que resulte.

La substitucion del ideal de la ignaldad de género con el ideal

de la minima estratificacion
Pado que vivimos en una sociedad compleja, la imaginacion falla
cuando tratamos de invenlar una sociedad basada en la igualdad para todas

v Ver Cassels, ). Pension Credies for Unpaid Work: A Discassion Paper: Trabajo sin publicacidn,

Universidad de Vietoria, 1995,
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las personas que la conforman (siendo el sexo, aunque ¢l mds universal,
solo uno de los criterios alrededor de los cudles se estratifican las
sociedades).” La formulacion mads simple sigue siendo aquella en el
Manifiesto Conmunista: “De cada uno (o una) de acuerdo con su capacidad,
para cada uino (0 una) de acuerdo con sus necesidades”. ™ Pero atin con
esta férmula, jquién determina qué ¢s una “necesidad”? ;Es el acceso a
malteriales art{sticos, 0 a la privacidad, una necesidad tan importante como
la comida, el abrigo v el techo? ;Existe una jerarquia de necesidades? ;Quién
define cudl es esa jerarquia? ;Quicn valora la capacidad? Si una persona es
lalentosa pero vaga, cuidles son sus capacidades? ; Debe la vagabunderia
considerarse una caracleristica nalural, o se deberd obligar a Ia gente a
contribuir de acuerdo con su potencial? ;Quidén determina cudl es ese
potencial? Una puede imaginarse [a cantidad de casos legales centrados en
eslos asuntos,

Atin bajo Ias condiciones mas simplistas, entonces, es dificil imaginar
come serfa una sociedad igualitaria. Vivimos en una sociedad compleja,
basada en una compleja division del trabajo, la cual exige a la genle
desarrollar habilidades especializadas, Por cjemplo, tna apricultora no
prucde hacer el trabajo de un piloto sio enlrenamicnto especializado. La
diferenciacidn es un aspecto necesario de cualquicr sociedad compleja. La
diferenciacion, sin embargo, incvilablemente lleva a la estratificacién
(Holter, 1970} Por lo tanto, es inevitable en una sociedad compleja, cierta
medida de desigualdad. De esta manera, nuestra mela varia de ir hacia una
sociedad basada en la igualdad, hacia una en la cual la desigualdad estd
minimizada. La tarea, entances, ha girado, de tmaginar una saciedad basada
cncla igualdad, hacia imaginar una sociedad minimamente estratificada.

La conceptualizacion de una sociedad minimamente estratificada
1 primer paso es darse cuenta de que ¢l fendmeno de la
desipualdad /Zigualdad es multidimensional bajo tadas Tas circunstancias.
Siopodemoes definie las dimensiones prominentes de [a desigualdad,
habremos dado un paso hacia la definicton de una sociedad minimamente

" Nasta ea Lo Fiecion exasten pocos cjemplos de soviedides eague hay dos sesos solinenle que i
estiin extrttilicadas por sexo; el Bichiler, M, "Scicnce Fiction as Desirable Feminist Scenarion”, en
Wenen's Studies fnteruentivmial Quarterfy - no. 10 1981,

B Maex, K. Sedected Weitings in Sociology and Social Philosophy. Pengoin, Hanmoodswortl, (961,

g 263,
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estratificada. Las siguicnles doce dimensiones no son exhaustivas, pero
son importantes sin duda:™
1. Duracion de la vida.

2. El propio cuerpo.

3. Valor humano.

4. Procesos reproductivas,

5. Trabaje.

G. Cropicdades.

7. Servicios.

3. Conocimiento e informacion,
9. Poder politico.

10. Estilos de vida.

[l Representaciones simbdlicas,
12. Relaciones afectivas,

Estas dimensiones se pueden atilizar para hacer preguntas empiricas.
(Existen diferencias en las probabilidades de sobrevivencia basadas enaza,
sexo, orientacion sexual, religion, antecedenles étnicos, ele.? ¢ Hay diferericias
en el acceso a varios lipos de empleo, ¥y cudles sun las condiciones de trabajo
dentro de estas ocupaciones? ;Qudé posibilidades liche una persona deatro
deun delerminado grupo, de ejercer poder politico? Sila caracleristica bajo
escrudinio no predice ef nivel que ocupara una persona dentro de una
dimension en particular, entonces la sociedad estd minimamente estratifizada
ate largo de esta caracteristion en parlicular.

Podemos pensar de éslas dimensiones como en una caferia. 5 uno de
los tubos (una dimensidn) es muay largo y delgado, habra mucha desigua.dad
en esla dimensién. Por cjemplo, cuando Ta renta mds alta en una sociedad es
de $20 millones al afie v ta mas baja de $4 mil, la dimensidn de propiedad es
muy larga y delgada. 5i ef sistema de impuestos gravase con el 100% a todas
las rentas  sobre e) limite de $100.000, y subiese la renta mds baja a 10.000,
acercarfa mas los extremos. La dimensidn de propiedad se condensaria para
verse como un rollo gordoe, mas que como una manguera delgada. Porio tanta,
una de las maneras de reducie la desipualdad, es disminuir las diferencias dentro
de cualquicr dimensidn, o en todas.

El otro aspecto concierne al gradoe en que se comunican los diferentes
tubos. Si se comunican muy bien, una persona o grupo se encontrard mas o
menos ab mismo nivel en todas Las dimensiones, sea abajo, of centro, o arciba,
Esto significa que ¢l status de una persona en una de las dimensiongs se

" Estas dimensiones Tucron desacrobiadas primero, en Eichler. Nonsexist Rescareh Mevhods, vp. cit.

Fueron dedocidas de una amplia cantidad de Tieraura que it de desigualdades de 1odo tipo.
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trasiada al que tiene en otra - y de esta manera contribuye a unalio grado de
estratificacion. En contraste, cuando el status de una persona en una
dimensidn no tiene relacidn con ¢l que tiene en otra, sugiere que existe menos
eslralificacion.

Nuestra definicidn formal de estratificacién minima es la siguiente: una
sociedad o festitucion esld minimamcente estrafificada i (1) dentro de cada disension de
cstratificacin, In desiqualdad ha sido reducida a su posible minimao, v (2) si la colocacion
et persei deidro de ia dintension o fiene ¢fecto cn su colocaciin denlra de obra,

Ll primer componente de esta formulacion propone la estratificacion
minima como un objetivo mévil. Por ejemplo, muchas discapacidades son
fuentes naturales de desigualdad. Sin embargo, a medida que los medios
leenoldgicos se hacen asequibles para reducir la estratificacidn - sillas de
rucdas, por cjempto - podriamoes necesitar disposiciones para acomodar
tas siltas de ruedas (Iegislocion para que hava rampas w otrog medios de
aceesa para la gente que las usa} para minimizar el acceso desigual a los
SCTVICios,

El segundo componente de nuestra definicion de estratificacion
minima se dirvige al hecho de que Ta desigualdad es inevitablemente un
fenomeno multidimensional. §i la gente estd agrupada en posiciones altas
{elited, o posiciones bajas, a braeds de varias dimensiones, existe un alto
prado de estratificacion, Si las personas que no tienen lrabajo, o que tienen
acceso solo a trabajos mal remunerados, con poca aulonomia, también
san pobres, Henen una mds baja expectatliva de vida, son generalmente

tratadas como si tuvieran menor valor humano, su reproduccion estd
controlada por otras (e.g., por medio de esterilizacion inveluntaria), no
ticnen, o casi no lienen, propicdades, ticnen menor acceso a servicios que
la pente en posiciones mds clevadas, Lienen poco aceeso al conocimiento,
ele., hay un alto grado de estratificacion. En contraste, indican menos
cslratificacidn: el acceso gratuilo a servicios de salud para todas las per
sonas por igual; la educacian gratuita (desde el kindergarden hasta la
educacion superiar); facil acceso a diversas fuentes de conocimiento en
hibliolevas priblicas, ¢ importantes instituciones dentro de una saciedad,
coma leyes, pobicrno, ele., que lratan respetuosamente a todas/os como
iguales.
Una sociedad estaria minimamente estratificada par sexo si:

* mujeres y hombres luvieran la mids alta posible duracion de- vida bioldgica
« luvieran igual control sobre sus cuerpos

= se consideraran y fueran tratadas/os como de igual valor humano

* tuvieran igual control sobre sus procesos reproductivos
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* tuvieran igual control sobre la propicdad

* tuvicran igual acceso a todo tipe de trabajo e igual grado de control
sobre las condiciones de trabajo

* tuvicran igual acceso a todos los servcios gratuitos y pagos, y recibicran
igual cantidad de servicios que los que dan

* tuvieranigual acceso a la creacion de conocimienlo y su transmision,
incluidas todas las formas de educacion e informacidn (incluyendo la
capacidad de definir qué ceenta como nolicia o como informacion  de
imporlancia general)

e luvicran igual oportunidad de cjercer poder politico

stuvieran o mismo grado de control sobre su estilo de vida cotidiano

eluvicran igual control sobre las representaciones simbdlicas en las
imdgenes religiosas, ritos de iglesia, ritos seculares (e, el olorgamiento de
medallas, honores, ordenes,efe.), en representaciones visuales (e, pormografia,
erotismo, videos, peliculas, anuncios, carteleras, estatuas publicas, estamyitlas,
ectc), en relratos verbales (poesia, ficeion, ensayo, biografia,cte.)

*y en o que respecta ala simetrfa o la asimetria de las relaciones afectivas

Las relaciones afectivas pueden ser muy imporlantes desde el niv-l fa-
nutiar hasta el nivel nacional, Sin embargo, ol asunlo es =i los afectos son o no
simiétricos o asimétricos. Lin general, la parte a quién le importa menos iene
mas poder dentro de una relacion, que la parte ala que le importa mas. Canada,
por ¢jemplo, se preocupa mds por lo que Estados Unidos piensa sobreells. que
a la inversa. Para nuestros fines, esla dimension no es relevante en el contexto
de las politicas.

No hemeos alcanzado el nivel de igualdad de génera descrita, pera sin
embargo, la existente hoy vs considerablemente mayor que la que existia cien
angs atras. Este acercamiento tambidén nos permite comparar diferentes tipos
y grados de desigualdad de género entre varios pafses, c.iz., Arabia Saudita v
Canad4. Si fucramos a contestiar las preguntas para las mujeres en Arabia
Saudita y Canadd, encontrariamaos que en la mayoria de tas dimensiones (y
quiza en todas), la desigualdad de género os mas grande en Arabia Saudita
que en Canada.

La familia bajo In minima estratificacion
La mininn estratificacion a nivel social y familiar

Para poder decir que las familias se basan en la igualdad, necesitemos
demostrar que en ia sociedad hay minima estratificacién con base -n ¢l
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sexo y el status conyugal.™ Como hemos visto, esto es lejano de la realidad.
Sin embargo, todavia necesitanios considerar ia respectiva posicion de
conyuges como conyuges.

Iqualdad/desigualdad entre conyuges

La pregunta es, entonces, si las personas son iguales con respecto a las
varias dimensiones listadas provimmente en si capacidad conro conyrges. Este andlisis
se puede Hlevar a cabo para parcjes especiticas, o para parcjas en general. Yo
analizaré la desigualdad/igualdad para parcjas en general, y restringind la
discusion a parejas heterosexuales, por ¢l momento.

Ezn lo que respecta a la duracion de la vida, ;hay algo en ef matrimonio
que reduce o aumenta la duracion de la vida de esposos y esposas? Conmo Jessie
Bernard® argumentd hace un cuarta de siglo, el matrimonio es bueno para las
hombres. Los casados tienden a vivir mds tiompo que lous solteros, No pasa lo
mismo con las mujeres, La informacidn reciente sugicre un leve nivelamiento de
este ctecto, pero en general esta relacion todavia se mantiene.™
Por supuesto, hay otros factores ademds del matrimonio, que influencian

Estices unzduble simplificacion deliberada, Las Gaifins extdn organizidis poredind v eduero. Fle
omitido b edad - ¥ por e tante tunlién b importaste estealilicacion que se daentie (b ninez y s
personas s, y entre éstas v vejez - paca poder concentrarme en ¢l géoero, Tambidn e puesta
en umimisma clase laestranlicacion gue se daen hase al estatus madre/padre. THasta donde interactian
com el género (ser mindre versus ser padic), se tomardi-un 1anto en cucnt. Sin erubargo, se podria
Tueer et amilisis completo alrededor del staus madre/padre, He excogido no hacerla para avanlencr
L relevaneia Je esle acercamicnty paca Jos tres moedelos en consideracion.,

Bermacd. ) The Futwre of Alareiaee, TimGom, New Yok, 1972,

of Marriage and the Family §1,1989, Ulizaado Eymisng imlormacion eslithlecida y con an enhyne en
el suicidio, Trovato enconlrd que Vel cambio due saliero seasado produce swis reduceion ¢n el ricseo de
suicidio para fos hosubres qne pari Lis mujeres™. Trovato, B Sex, Mantial Status and Swicide in Canada:
TOS1- 19817, en Sociedogicol Perspectives A4, no0, 4, 1901, pig. TA7 v ver fambién pig. -0,
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la expeclaliva de vida, Per cjemplo, Ja gente mds pobre ticne expeclalivas Jde
vida mas bajas que la genle rica, En Rusia entre 1990 v 1993, se dio una
espeluznante caida de cinco afios en la expeclativa de vida, la cudl sdlo puede
explicarse por la rapida transicion social que ha experimentado desde 19907

[in contraste, el control sobre el propio cuerpo cstd intimamente ligado al
matrimonio, Fasta 1983, cn Canadd, un hombre tenia dereche legal a tener aceeso
al cuerpo de su esposa con fines sexuales, lo quisiera ella o no - en otras palabras,
¢l podia violarla legalmenle. ™ Esto cambio cuando la violacién marital se convirtio
encrimen.™ La violacion es sdlo una forma de usar ol cuerpo de olea persona para
propasilos propios. La viotencia [isica os otra. Como hemos visto, las mujeres son
mds propensas a ser atacacas por sus citas, novios, companeros ¢ maridos v a
menudo, por sus ex novios y ex maridos. :

o Lahiprizesis de Samaelsson, Goy Debling O Family Network and Morality: Survival Changes
throngh the Lilespan of an Batine Age Cohot™, en batevinational Joreenal of Aving and Thanan
Bevelopuiens 37004, T3 de que Lo redes de recursos de Tas familias normahoente benetiviane
mgs o hombres que g nisjeces, e apovidin porel primer estudio Tompitudioal de an cohorte 1ol

“Los hordies solteros vy los divoreindos, v tambidn s vimsdos,

nacido en nna loealulind swegs
nenen meneres [sis de sobievivencia companudng con mujeres e estas misnis calegorias. L
descubrisiento de que L vindez y el divorcio eran faclores “pesitivos™ para I sobrevivensin de las
mugjeres tambidn parccerin estar de acuende con esty perspeeliva’™. Jden, pip. 290,
Al examinac una maestr represcnlativie de alemanes en la vieja Repuiblicn Federat Alemanz (antes de
laintepracion de By antcrior Repiblica Democrdtica Alemana), Klein encontro que L viode: anumenta
e ricspo de montalicic] por wn Faeten de 1.5, y el divorcio por un Gactor de 2.1, Klein, T, "Soriale
Delevninamten der Lebenserwanung”, en Kolner Zeitsehrift fuer Soziotogie und Sozialpsycholo gie
45, no.4, 1993, Sinembargo, encontrd que las mujeres tunbién comen un mayor riesgo de rrortalidacd
por un factar de 1.7, aunque no existe difecencia eatre ser vinda o divorciada,
Examinande todas Tag moeres camadienses entre §931 y J9R1. Trovato y Lauris encontrucon (ue de un
caboal otro, el matrimoenio v s beaelicioso para los ombres gee pae s majeres en laredaecion de
B mertalicdad, Trovate, 15y Limris, G 'Marital Sextus and Mortality in Canada: 195119807, en Jorernal
v IEn 1990, Lvexpectaiva peneral de vidivers de 69.2 aios v en 1993 era de 66, Separadias por sean, enide
OX8en 90y de 59 en V993 par Jos hombres. Para bs mujeies, e de 7420 en TYHY, y de 77 en 1990
Los admeres vienen def Informe Nacional para fa Cuara Conferenciasobre la Siwacion de las Mujeres
(enuso), Mosed, 1994, pig. 24, Fstainfennacian lue rdueida v suministrada por Yevgeni fsraclyan.

" Bala, N Lega! Principles for Families, Chitdren and Yorde: A Diseusaion Paper Deproctmient of
Justice, Cilawn, 1945,

¥ Pacaun anilisis de Lo prevalencia, natueatesa v sededadd de Leviolacion marial, ver Russe |, DR
Rape in Mareiage. Collier Books, New York, 1982,

o Ver Lumbidn Kupanas, 12y Murmy, C7Law Reformand the Family: The New Sombh Alrean Rape-

in-Marrtage Legislavon™, en Sewrnal of Law and Sociene 18, no, 301991, pan una iateresane
discusion sobre el debate atrededor de exte asunto en Africa del Sur
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Operacionalizar (e, transformar) el valor humano en variables mesurables
os dificil. A nivel socielario, podemos estudiar la existendia, la extensidon y grado
de proteccion activa y electiva de fas leyes de derechos humanos. A nivel famil-
iar, la ley actual asume que esposas y esposos son de igual valor, en la medida
que stpone igual responsabilidad y capacidad. Ya no asume que el vardn es el
“amo” de la esposa o el “cabeza” de familia, como era bajo ol modelo patriarcal.
Fl e entre canyuges se den o noigual valor es una pregunta estriclamente
cmpirica que varia de pareja en pareja.

Iin o concernienle a procesos reproductivos, laigualdad loma dos
formas: poder reproducirse si una quicre y liene capacidad para hacerlo, o no
reproducirse si no lo quiere. Cualquicra de los conyuges puede prevenir la
reproduccidn si ambos sexos tienen acceso igual ¢ independicnte a la
contracepcion, o st ambos estan en iguales posibilidades de rehusar lener
relaciones sexuales. Para las mujeres, el acceso al aborto es crucial.?' Para
concebir un nife o una NiRa, se necesita, ya sea la cooperacion activa de una
pargja, o el poder de una persona (presumiblemente el vardn) para forzarala
olra. Como la reproduccidén necesariamente involucra al menos™ a dos perso-
nas, no puede haber tal cosa come el “derecha a reproducirse” individiunl *

El trabajo incluye el acceso a lodo tipo de empleo, cantrol sobre sus
condiciones, asi como la ejecucion de tarcas no remuneradas, Como las mujeres
contintan teniendoe desventaja en el mercado faboral, no hay igual acceso a
lodas las clases de lrabajo para hombres y mujeres. Bl control sobre las
condiciones Taborales tiende a ser asociado con mds aulanemia en los empleos

" Fasta despuds de s Segunda Guerra Mundial. el aborto estaba restringido casi en lodas partes. Las
feyes saboe ahorto fueron Bberalizadas en L nsyorta de los paises de Buropa del Este y Centrad co
los adies cincuenta, v ea la mayoria de los passes altamente industrializados dusaote los sesenlas y
selenlas, 1\I!:un:.).~' paises del Tereer Munde tnnbién suavizazon las resticeiones al ahorto duranie
esle perindog entre los cuales los niis notories fucron Tindiae y Cloma, Diesde Ty cadticded Muraade
Herliu, las leves de aborto en algunns de los paises previimmente secialistas, se oo voelo s
estietivis, Vor Chifdbirtly e Chedee Tross, Alorrion i Lo andd History, Toranio, 1992 Bolamd,
1. Abartion Lawe in Burape o 1991-19927, on Jeovrnae! of L, Medicine aned Erlies 24, no. 1L
1993 Dapvid, TP “Abortion in Fuope, 1920-95: A Pabbic Health Perspective”™, en Stedies in P
v Plomting. 28 nes 119920 Punk, N "Femimise and Post-communisim®™, en Heparin &, o,
P03 Newnum, K. Peogress Poasgpone: Abortion in Kwrepe in the 19905 Tiomadional Planned
Irenthood Federslion, Londen, 1993; Saclhdes, P faternationad Handbaok on Ahortion. Green.
waenl Press, New Yok, V988,

B Las mievas teenologius reproductivas pueden involserar i mis gente, aungge el embridn se genere
vt el dvalo v el esperma e Ta paveja,

B Favnuyoria de los personas tienen una eapacidad individusl de reproducinse innata que puede (con
mala intencidn o nod ser daiada o gquitida, Aungue Tes negoemos a Tas personas individuales el
“tlevecho” du reproducirse, pucde existic s “capacidind ™ de reproducirse para ks mujeres que otilizan

Tos bancos de espermai
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de mds alto nivel. Las mujeres tienen menor acceso a empleos de alto nivel, ¥
por lo tanto, menor control sobre las condiciones de trabajo que los hombres.
Silas mujeres varfan sus aspiraciones profesionales porque tienen que mwoldear
sus propios empleos alrededor de aquellos de los mavidos, o por las exigencias
familiares, tanto la familia como el mercado laboral reducen ol aceeso de las
mujeres a trabajos mejor remunerados y més prestigiosos. Sin embaigo, la
cantidad de lales empleos es limilada tanto para hombres comao para majeres.
Realistamente, la mavoria de la gente busca un trabajo con una paga v
condiciones laborales decentes. El hecho de que quicnes Lraljan tiemypo parcial
no tengan igual proteccidn que quicnes trabajan tiempeo complele, trae
desventajas a mds mujeres que hombres,

En cuanto al trabajo no remunerado, sefalamos antes que las mujeres
tienen mas probabilidades que los hombres de ejecutar trabajo no remunerado
en la familia, Tisto tiende a acompanar al matrimonio, y es, par lo tanlo, un
imporlante aspecto que persisie de la desigualdad entre cdnyuges.

La propiedad inciuye todo tipo de bienes - dinero, bones, acciones y otras
propicdades. En realidad, ta maveria de las persanas ticnen sélo dos lipos
principales de propiedad: su capacidad de ganar dinero (que estd en funcién directa
del tipo de empleo que tengan) v su casa. Con respeclo a los empleos, hemos visto
que las mujeres tienden a estar agropadas en los emplees de menor remuneracidn
y prestigio. Sin embargo, ¢l Derecho de Familia en Canada decreta que al
divorciarse, todos los bienes adquiridos durante el matrimonio se dividan en partes
iguales. A pesar de tan equitativa division, la mujer, en promedio, lermina con
menes propiedades que el hombre. Existen cuatro faclares para esla desiguaidad.

Primero, si la mds importante propiedad consiste en bencficios
relacionados con el empleo (principabmente, la capacidad de ganar a le largo
de la vida), entonces cl hecho de que la esposa obtenga la mitad de los bienes
acumulados por el esposo durante el matrimonio [e hace un reembolso parcial
por el pasado, pero la sigue dejando en desventaja para el fulara, desde el dia
de la separacion en adelante. A no ser que reciba manutencion personal, ella
tendra que manlenerse con su propio salario. Si ol matrimonio Ie ha dificultado
o interrumpido su carrera, esto le afectard para ol resto de su vida Jaboral v
hasta sus afios de reliro.

Segundo, la esposa, por lo general, tiene la custodia de fa prole, y camao
los bienes se dividen entre conyuges, v no entre quicnes conforman la familia,
dos o nuds personas {esposa ¢ intantes) reciben tanlo como una sola (el marido).
Tercero, las pensiones para los y [as nifas son usuatmente inadecuadas. no se
ajustan a la inflacidn, y encima de todo, a menudo se incumplen. Cuarte, eunque
el valor de la casa matrimonial se reparte al divorciarse, dadas las probabilidades
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de que laesposa gane menos, ella tendra menor capacidad de adguirir unanueva,
o de comprar al marido su mitad de la casa comin. Si la esposa tuviera un mejor
empleo que el esposo, solo uno de los faclores antes mencionados aplica, y es
que ella tiene mas probabilidades de oblener fa custodia de la prole y, por lo
lanto, una reparticién de bienes por igual le trae desventajas econdmicas. Sin
embargo, el resto de los faclores trabajardn a su favor

Fos servicios son gratuilos o pagados, Como se seiald anteriormente
con respecto a los graluites, los maridos Lienden a recibirlos mds de sus
esposas, que a la inversa. En cuanto a los pagados, jcudles son asequibles a
qué precio? jlnvierte el Estado una cantidad igual del dinero recaudado por
impuestas, en servicios para muyjeres en sus roles de esposa y madre, que el
que seinvierle en servicios para hombres on sus papeles de esposos y pa-
dres? ;Qué proporcidn de ese dinero se gasta en el cuidado infantil, en la
administracién del hogar y la mantencidn de familias en general, comparado
con lo que se gasta en tos servicios que benefician principalmente a los
hombres? Por ¢jemplo, ellas dependen mads del transporte priblico que cllos,
sin embargo, los subsidios publicos para autaméviles privados son mas al-
los que los subsidios para agqueb® jPor qué en épecas de erisis fiscal,
nstalmente se reduce of transporte piblico, en lugar de trasladar parte del
zasto publico en los automdviles privados a sus duchos?®

Los estilos de vida varian mucho de pareja a parcja. El asunlo principal
no es quién administra el estilo escogido, sino quién lo escoge. ;Es una decisién
conjunta, o es impuesta por uno de los conyuges? ;Controla une de ellos el
estilo de vida de la otra al regular sus actividades, decidir con quién se asocia,
planear ritinas diariag, o decidir y establecer los tipos de compaertamicnto
adecuados, ele.?

I2n esla cultura, las mujeres se encuentran en desventaja cuando se trata
de representaciones simbdlicas. La mayoria de las estatiras publicas son de
hombires, La figura de Dios, en las principales religiones monoteislas, os
variablemente mascaling, Los medios v la publicidad, implacablemente,
objetizan el cuerpo femenino. Denlro del matrimonio, el apeliido os quizas el

' Para ver algunos de los costos piblicos relacionados con los automaéviles privados, ver Zuckeeman,
W B of the Road: The Waorld Car Crisis and How We Cun Sefve fi. Lutierworth Press. Cam-
Dridge. 1991 Zichnski. S, Access over Bxcess: Transeending Caplivity i Tvanssportation Disid-
vibape ™, en Change of Plons: Towards o Noa aevise Sustainedsde Cine ML Tichier ed. Gaugamend,
Teomlo, 1095,

" Se me ocurren varias opetones: se podrian aumentar lis tarilas de las Jicenciag (y no los pasajes del
triinkito publico): s¢ podria aumentar el impuesto a los combustibles; se podnan cobrar peajes a
quiencs manejan dentro de la ciudad, exceptuando a Ias personas discapacitadas  y 1as que sc
dedican o hacer entregas o reparios, cie,
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Finalmente, las relaciones afectivas dentro del matrimaonio son muy
importanies. En general, la persona a quicn le imporla més la pareja estid en una
posicion mas débil que a quidn Je interesa menas. Afas mujeres se les easenia, y
es esperada socialmente de ellas, que carguen con la mayor parte de: trabajo
emacional necesario para mantencer y sastener un matrimonio. Alos hombres so
les eslimula para que piensen de si mismos como independientes, v esto puede
calar hasta en el ambila de sus relaciones emocionales ™ Este aspecto es
importante para entender las desiguatdades, pero queda fuera del alcance delas
politicas puablicas ya que obviamente el grado de inlerés que una persona tenga
por una refacion, ni deberia ni podria ser reguiada por el Estado.

Es impartante ver la desigualdad como un fendmena multidimensional.
Sirven para reducirla las polilicas que, o disminuyen la desigualdad en una de
fas dimensiones, y/o suben a la cényuge que en general se encuentra en una
posicidn mds baja en varias de tas dimensiones, a un nivel mas alto en otras. Si
nos enfocamos en minimizar las desigualdades que resultan del matrimonio, o
de ser madre o padre, en vez de en lograr la igualdad (particularmente aquella
que resulta en igual tralo}, lendremos una fuerte herramienta a mano que nos
permitird evaluar si ciertas politicas crean, mantienen, defan incolumne, o reducen
la desigualdad en una siluacidn dada. Nuestro primer componente del modelo
de famitia de responsabilidad social es, entances, este: (1) Existe mr corgpronmiso
ideoldgico para reducir al ninimo la estratificacion basada en el sexe.

Elmatrimonio como relacion legalmente privilegiada

La Corle Suprema de Canadd ha registrado repetidamente en sus
decisiones una defensa al matrintonio helerosexual (legal o de hecho) como
una instilucién que merece ser privilegiada en términos de acceso # ciertas
beneficios. En Lgan v Conadlid, un homaosexual pidié pensidn convugal, a la
cual hubiera tenido derecho de haber sido la persona con quien vivia del sexo
opueslo. Al rechazar su demanda, los jueces argumentaran: ..(la) principal razdn
de ser (del matrimonio) .. estd firmemenle ligada a las realidades bioldgicas v
sociales, de que las parejas heterosexuales tienen la capacidad tinica de procreacian,
que la mayor parte de la nifez s producto de éstas relaciones, y que es cuidada y
atendida por quicnes viven en esa relacion. Bn este sentido, el matrimonio es, por

i Esto no quiere decir que Tos hombres tenpan menor necesidad de relaciones que din susiento
emocional, sino gue esta aecesidad puede ser menos centril o una persona en particular, ke,
wientras haya con guién lener L relacion, puede ser suficiente,

467




naluraleza, heterosexual. Serfa posible definirlo Jegalmente para que incluya a las
parcjas homosexuales, pero eslo no cambiaria las realidades sociales y hioldgicas
que subyacen al matrimonio tradicional ¥

La pregunta es si la prole es generalmente atendida y cuidada por quienes
estdn en una relacion heterosexual. Depende. Siinterpretamos esto como que
recibie cuidado y atencion de aquella misma parcja heterosexual que puso los
insumos gendticos, entonges cada ver os menos este ¢l caso, como hemos visto
anleriormente, dadas la cantidad y proporcion de infantes que nacen de madres
solieras™, o cuyos padre y madre se divorcian o separan. Estos nifios y nifas
son alendidas principalmente por sus madres, con ayuda de su conyuge (si lo
hay), sca o no esta persona el padre bioldgico, En ¢l dltimo caso, of paralelo
con la siluacion de fas madres lesbianas es sorprendente: en ana refacion iésbica,
1o prole es atendida y cuidada por la madre y su companiera (una mujer). Los
jucces fusionan los roles conyugales y materno/paternales, lo cual es muy
camuin pero lleva a varias dificultades.

La pension conyugal es asequible a cualquicr pareja heterosexual, sea
casada a de hecho, despuds de que hayan canvivido por al menos un aio,
Como seftalan Tos jueces disidentes en Lgan @ Canada, 1a capacidad de
procreacidn es irrelevante en este contexto. Una pareja heterosexual de edad
avanzada con un afio de convivencia, y que nunca haya criado nifas v niflos
en conjunto, podrd recibir esta pension si reuniera los demds requisitos de
clegibilidad. Dado el contexto, entonces, la fusion de los roles marital v conyugal
os particularmente dristica. El Magistrado Lalerest se dirige a esta fusion de
la manera siguiente:

No me preacupa el hecho de que no tadas estas parcjas heterosexuales
iengan hijas ¢ hijos. s Ta unidad social que lene ta capacidad singular doe
procrear infanles y que gencralmente asume su crianza, y como lal se
garantiza el apoyo del Parlamento para llenar sus necesidades. Esta es latinica
unidad en la sociedad que expende recursos para o cuidado de los v las ninas
en forma prolongada y rutinaria ... va sea que madre o padre dejen el teabajo
remuerado o que ambes paguen impuestos extra (after lax dollars) para
cuidado infantil, esla es la unidad en la soctedad que fundamentalmente sujela
ofras relaciones sociales y olros agpectos de la sociedad. ™

Sin embargo, como hemos visto, no es la unica unidad que tiene
capacidad de procrear, ni os tampoco la unica que generalmente asumoe ol
cuidado de Ly nifier. Bs mis, encontramos una creciente discrepancia entre la

v Epan oy, Canadi, S.C.CL 1995, expedicnte 236036 Lamer, C0: La Forest, Gonthier: v Major, J1 pag. J,
* Muchax de lus magjeres y su prafe viven co uniones libres v, por Lo linta, deben sestarse del ot
Egan y Neshit v the Qreeen, 1995, pir, 25,
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paternidad social y Ia bioldgica. De existir una unidad tinica, ésta seria la de
madre-infante.”™ No podemos darle privilegios a las parejas casadas o
heterosexnales en general, para promover un buen cuidado infantil o mds
grandes beneficios sociales para la sociedad.

Ya no podemos justificar los beneficios a parejas, casadas o de hecho,
solamente porque crian a la nifiez para el Estado, porque las relacicnes
heterosexuales (legales u olra} ya no son una variable relacionada
necesariamente conda crianza infantil. ;Existen otras razones para privilesiar
alas relaciones de pareja? Ll Magistrado LaForest cila una sepunda funeion de
esta relacion: “es la unidad enla sociedad que forma la base fundamental para
otras relaciones sociales y otros aspectos de la sociedad”.

Existe notable evidencia de que las relaciones inlimas de las persenas
sirven como anclas para otras relaciones e influencian cémo una experimenta
otros aspectos de la sociedad. Cuandoe se trata de adultas/os que ni son
dependientes ineludibles, ni estan en estado de dependencia derivada (de dar
cuidado a tiempo completo), surgen al menos dos cuestiones separadas. ([ Es
de interés para el Estado alentar a las personas adultas para que vivan juntas?
Por 1o tanlo, deberia haber beneficios para aquellas que estan en dichos
arreglos? ;Crea el vivir en pareja una obligacion de mantenerse el uno o la
otra mds alld de la duracion de la unidon? Mas adelante hablaré de este puisto.
Aqui me mantendré denlro de la primera pregunta.

Habiendo dispuesto del argumento de que la funcién del cuidado infaatil
se lleva a cabo.sélo dentro de las familias heterosexuales nucleares, la pregunta
es siJa funcidn de "anclar” es suficienle para asegurarfes un slatus especial a las
relaciones helerosexuales. Sila respuesta es sio, involucraria un cambio de polica
que mejoraria la situacion de algunas parejas y serfa desventajoso para ot-as;
aquellas a las que se les reducen los beneficios por su renta familiar ganarian,
mientras que aquetlas que reciben beneficios simplemente con base en su relacidn
de parejan (.., exencion conyugal) peederion,

5i, por otro lady, una quiere argumentar (y ese argumento se juslifica
también) que es beneficioso para la sociedad que las personas vivan juntas en
agrupaciones de apoyo, sugerivia que lodas éstas, sin importar los sexos de las
personas adultas, deberian ser privilegiadas, Ademds, se podria argumentar
que las agrupaciones de mds de dos que decidan vivir interdependientemente
deberian por igual ser elegibles para los mismos {(prorrateados) beneficios ue

= Exto esta cambiande con las nuevas teenologins reprodactivas, pero en téominns puramente numéricos
alvededor del mnndeo, wodavis podifamos considerar que esta es L Gaici nnidad en lo concernivnie
ala congroencia entee niteenidad/paternidul social v bioldgicit, Tambiéo es b inica unidad e la
el i mayor parte del cwidado infantil es proporcionada por la madre.
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las parejas, heterosexuales y homosexuales, casadas o no. En cualquicr caso,
no hay razén para privilegiar las uniones heterosexuales y no las otvas. Nuestro
segundo componente del modeto de responsabilidad social de la familia es:
(2) Las relaciones funcionnles constituyen una wnidad familiar. El matrimenio legal
vstd incluide pero o es mds privilegiodo que ofras relaciones.

Supuestos sobre la incongriencia/congriencia en ol ser micnbro de la

familia/hogar y roles conyugales

Como hemos visto en capitulos anteriores, la incongruencia entre el ser
micmbro de la familia y del hagar es generalizada y no muestra seflales de
disminuir. Bl basar las politicas en una supasicidn inexacta de la realidad trae
problemas. Bl acercamicnto mils razonable seria, por lo tanto, of de no hacer
tales supuestos. Sin cmbm‘go, cste noes asunto facil. Es necesarto ver las relaciones
familiares a través de los hogares, asi como lambicén dentro de los hogares.

Dado que padres y madres tienen responsabilidades con su prole, no
hay razén para que dicha responsabilidad cese si uno de cllos ya no vive con
sux hijas ¢ hijos.™ Debemos conceder que ef padre o [a madre que no comparte
un hopar con su prole, atin tiene responsabilidades ccondmicas con ella,

El asunto se complica mds con respecto a conyuges de madres (o padres)
que tienen la custodia (padrastros y a veces madrastras). Los padrastros y
madrastras adquieren derechos paterno/maternales parciales por medio de su
comportamiento de cuidado real. Con respecto a las obligaciones de manulencion
de la prole después de la disolucion de la unidn, parece sensato adjudicar cierta
responsabilidad a los padrastros (0 a las madrastras) dependiemdo de b digraciin de la
relacion y la edod de los y Ins nidas, Una regla cmpivica en potencia podria ser que las
obligaciones de manutencion para hijas e hijos no-bioldgicos no deberfa exceder la
duraciadn de la union™ Ya que las obligaciones de} padre biolégico continuarfan
sea como sea, algo de mantenimicnto seria asequible. Como se lraduciia esto a
poelitivas practicas =i, por cjemplo, ol padre bioldgico estuvicry ausenle o {uera

M Sin embarga, Jus derechos paternofmatenales del padre o L mindie gue no convive se vetiin
negativamente afectados, porgue de ot waner, el paklre o madre que ticoe o costodin no puede
Nevar it cabo, adecuadmuente. su rol mateene (o palerna), asf como empoco vivir sy vidiesin irabag
giw le pondrian decistones del o Ly exconyope. Ver ¢l razonamiento del Magisicado Ahella en
MacUiveer v Rivtaogds (TOUSY, T RFeLe (la), O, €A,
Siom padienoiumdas i continga prgimdoe vohmiiamende, no bay prolikns, e supoesio, Si
wn padrssro/nuadiaste desen contimer s conaelo social con la prale, voesta desen o mismo, on
principio, estielacion xe debe aleniar, s cs besicticioso paca los ¥ Tas nidas - sin impmtae i el
padrastro/madrastra paga o no manulencion. De hecho, esto es o que pasa con muchos/as padres/
madres hioldgicas (principalmeate padresy hoy endia. Solamenle alrededor del 1655 paga peagion,
pero alrededor del 50% mantiene alpiin contacto con la deseendencia, To cual significa que hay una
substancial minerda que mantiene algio vinculo sin pagar manucncion.
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pobre y el padre social fuera rico, se disculird en el proximo capituto. El tercer
componente del imodeto de familia de responsabilidad social es este: (3) En o nivel
nuclear el ser nriembro de la familic y of ser mivmbro del hogar pueden ser, pero no se asunie
que o sean, equivalendes. Por lo lando, lo marital no se idvalifica aidomdticamente con
palernazgo/maternazgo, y dstos no se idenlifican imnediatamenle con lo conyugal.

La unidad de administracion

Dado que ya no existe un supuesto de equivalencia entre ol ser micmbro
del hogar y de la familia, no liene sentido tomar el hogar como la unidad de
administracién para ta mayoria delos propasitos. (Hay algunas excepciones, cot 10
las cuentas de detalles de consumo en ol hogar: residencia familiar, servicios, et
En su lugar, deberfamos tomar a la persona individual como la unidad de
administracion. Esto no es ni rebuscado ni diferente de o que Canada hace hov o
hizo antes en algunos cosos, T actual sistema canadiense de seguridad en salid
funciona con base individual: o sea, cada cuidadana/o y residente permancrde
tiene derecha al acceso a los servicios de salud basicos conro individua/o. Las vy los
nifios estan registrados camoe descendientes de su padre vy madre, pero tienon
acceso a los servicios en derecho propie. Si se fueran a vivir con una tia, padrine, o
madre de crianza por un afio, aun tendrfan derecho a servicios de salud.

De manera similar, la asignacion familiar se le pagaba a la persona q e
brindaba las atenciones principales (o madre), a noser qre queden os brivdaba fiecra
ofra persona, e cuyo caso se le pagaba a csa olra persona. En otras patabras, la
asignacion familiar iba ligada al o la infante, e iba can ella si la persona que la
cuidaba cambiaba® En el presente, “el sistema canadiense de impuesto a la
renta se estda moviendoe, de enmienda en enmienda, hacia un sistema basado en
clestadocivil.”™ La tributacion individual, comparada con la de pareja, “asegua
la aulonomia y ayuda a que las mujeres tengan mayvor igualdad al aligerar los
costos de las oportunidades lribatarias del matrimonio,”™

Un sislema similar s¢ podria adoptar para las personas aduitas que
necesitan atencidn: la asignacidn para ésta va libadn a ellas como individuos.
Si tienen la capacidad de decidir, ellas definen a quicn se fe paga, sca a alguica

h Diesde entonees, foque antes et B asignacian Funiliae se ha tocluido eu el Child Fay Credin, yuie e
basit en Loy sngresos midiaees, ¥ por lo o inclina Ja balanzy haciy un eata o [ familinhog
como I unidad de administracion.

Mideney, M. Women wd the Toconse Tax Act: dMasriage. Motherhwood iwnd Divoree”, en Caperedion
Sesenal of Women and the Lase Jono, L T9RY pig. [R7.

Idem., pag. 191, No concuendo con todas las propuestas de Maloney, Expecilicamente, estoy
desacuerdo con sy posicion sobre Ja renta impotada - la tributacion del frabajo domdéstico de a
mujer {ver pags. 192-203). Ellt no woma en cuenta i doble natwraleza del trabajo no remunerat o
gite se hace en Ja casic rabajo atil a la sociedad {el cuidado de dependientes ineludibles) v 0l
trabajo Util oo privado (servicios y cuidade de adultos en plena capacidud fisica y mental),

bl
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de la familia o alguna otra persona. 5i no pueden tomar ¢sa decision, la
asignacidn por cuidados va a la persona que se los estd dando. Esto eliminaria
cl ir y venir entre el familismo y el individualismo y le permitirfa a los y las
familiares proporcionar el cuidado a los y las dependientes ineludibles sin ser
penalizados ccondmicamente por ello. El cuarto componente del modelo de
familia de responsabilidad social es, por o tanto: (4) La persona fndividunl o6 fa
wenidad de administracion (con pocas excepciones).

Los supuestos que atarien a la dependencin/interdependencin
ccdnomica y la provision de alencidn
Printere, tenemos que diferenciar las distintas foomas de dependencia,
Estan: la dependencia ineludible con su correlativo de dependencia derivada; la
inlercdependencia que se crea cuando se convive y se mezclan asuntos; la
deprndencia temporal, como cuando una persona adulta decide estudiar v se
hace econdmicamente dependiente de otra. Esta dependencia no s ni inevitable
ni derivada, ni tammpoco se da necesariamente en un contexto de interdependencia
{la cual implica contribuciones muluas), pero es, sinembarga, real e importante,
Los y las dependientes ineludibles incluyen a fa nificz, v a personas
adultas que necesitan atencidn por enfermedades crénicas o temporales,
discapacidad, senilidad, ete. Bajo el modelo de sociedad de responsabilidad
individual, el cuidado de estas personas es deber de la familia. Generalmente
sc convicrie en responsabilidad de las mujeres dentro de la familia (en la
priclica, aunque no par ley). De esta manera, se conceptualiza como una
tarea privada, una parle del “trabajo domdéstico” o “trabajo de familia”. Ll
coneepto de trabajo domdstico se refiere al trabajo no remunerado que ejecuta
una persona de la familia o del hogar para otra de ellas, o para cfla misma, ¢
incluye el mantenimiento y las funciones'de servicios personales.™ Se han
propuesto muchas otras definiciones, pero usualmente el (rabajo doméstico
o de familia se define por lanaturaleza de la tarea: instrumental, comwo limpiar
y comprar; emocianal, come la subsistencia y gufa a las personas allegadas;
trabajo exterior (e.g.,de jardin) y de inlerior {e.g., bavrer); tarcas diarias
repelitivas, como la preparacion de la comida; las no frecuaentes ni repelitivas,
como arreglos menores, etc.

Sivemaos laimdgen con un par de lentes diferentes y nos preguntamos
quidn se beneficia del trabajo no remuncrado gue se hace en casa, veremos
un cuadro baslante diferenle - una parle def trabajo tiene utilidad social, v
otra, privada. Un simple test sirve para identificar cual es cual: si un tipo

i Ver Lichler, Fumilies in Canadea Today. op. cit,, pigs. 140-061,
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de cuidado no lo brindara una persona dentro de la familia, jlo asumiria la
administracidn puiblica? Sila respucesta es afirmativa, eslamos ante un tipo
de atencion de ntifidad social que brindan las personas individuales, a
menudo dentro de sus casas, como la que se le daalos y las dependientes
includibles. De ser negativa (como cuando [a esposa brinda servicios a un
marido cn plenas capacidades mentales y fisicas, a un hijo o hija adulta,
para ella misma, o cualquicr otra persona adula), enfonces ¢s un servicio
do wlilidad privada.

El Estado se beneficia directamente del cuidadoa tos v las dependientes
tnoludibles de dos maneras: Ly atencidn privada es a menudo (jno siemprel)
de mejor calidad que Ta alencion institucionalizada, v, definitivamente, es mis
tarata. De esta manera ef Estado ahorra grandes cantidades de dinero. Por fo
tanto es de interés del Estado apovar el cuidado de los v las deperdienles
tnevitables por todos los medios a mano.

Stn embargo, gle esaitil al Estade dicho cuidado solamente cuando 1o
brinda una persona miembiea de la familia? ;Y quién es precisamente csa pei-
sona? Estaes, obviamenle, una pregunta de respuesta indeterminada. En una
época, se consideraba que Tos conyuges de hecho no eran familia; ahora se les
define como tal, para todos los fines y propasilos. Las parejas del misino sexo
estan forjando su camino hacia alli. Con la paternidad parcial, a los padres no
bivldpicos (v a las madres} se les ha olorgado status familiar, aunguoe ol padre
o madre bioldgica estd atin cercano, y aungque la pareja conviva en us matri-
monio de hecho, no formal.

Anies de analizar un cjemplo de atencion no familiar, debemos serialar
que la dependencia tiene al menos dos componentes importantes on este conlexto:
(1) 1a dependencia del hecho mismo de brindar atencidn (cambiar panales,
alimentar, jugar, vigilar constantemente a la criatura; proporcionar comida,
posiblemiente vestir y brindar otra ayuda prdctica a la persona adulia
dependiente); (2) La dependencia ccondmica lanto de gquien recibe atencidn, comao
de quidn la brinda; esla tllima cs una dependiente derivada, porque atender a
alguien todo el dia,™ Je imposibilita panarse la vida a tiempo completo.™

v Ll érmino de Gempo complelo es oblemidlico. Los coupleos a liempao completo implican saibajar 8
horas dizras, cineo dize o Lesenans, Bsedeju libres, todivia, 2 diss de 24 horas cada uao v 16 horas
cidudin de la~erana, Sivmi persena requiere alencivn dorante wdo ¢l div, estianos hahlan-lo de tres
trabajos o Bempo complete siis res empleos de tempo parcial los (ines de sennang, so de mo.

o

Eixiaren, por supdesto, cuadduics cantidied de varaciones y combinaciones. Siotric pesona o0 slitucian,
came ui eentig divme v un servicio aeero, dawtencidn parcial, quicn se - encarga del cuid.lo puede
b renenerhunenie atiempo parcial: o aticmpocomplete, si dichuatencivin se dasticapo complelo.
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Ahora examinaré un ejemplo empirico de comportamiento de cuidada
entre no parientes para proporcionar elementos para una discusion de las
retaciones de dependencia entre no familiares.

Relaciones de apoyo enttre no parientes

Ll parentesco se puede definir como las relaciones entre personas
vinculadas por sangre, matrimonio o adopcion. Les otorgamos cualidades
vspeciales a estas relaciones, sin embargo hay relaciones de parentesco que
estdn muy (a veces por completo) inactivas, y hay relaciones con personas con
s cuales no estamos conectadas ni por sangre, ni malvimonio, ni adopeion,
que pueden ser tan mudtifacélicas, imporlantes y penmanentes como las
relaciones por parentesco. ,

Algunas veces, dichas relaciones se constituyen como parentescos
ficticios: esto se refleja en comentarios como “Ella es como una hermana para
mi”, “Lo considera mi hijo”, “Esta es tu tia Fatima”, etc. Algunas culturas,
especialmenle en América Latina, tienen un sistema de padrinos vy madrinas
formal, of cual asigna derechos y oblipaciones culturalmente entendidos a
quicnes tenen una relacion de madrina o padring.

En Norte América esto es menos usual. En un estudio
comprehensivo de la amistad,” Rubin ha explorado las muchas formas
en las que el parentesco y la amistad son semejantes y desemejantes, y
cdmo son experimentados de manera diferente por hombres v mujeres.
Una de las mds importantes diferencias entre las dos clases de relaciones
cs que la de parentesco es socialmente - y a menudo legal y
cecondmicamente - apoyada. La parentela heredara de una persona que
muere intestada y no tiene familia cercana inmediata. En los
acontecimientos especiales de 1a vida, como los matrimonios,
nacimientas, bar mitzvah, aniversariaos importantes, o funcrales, se
espoera que Ja familia participe, y esta expectativa se oos transmite de
miltiples farmas. Par ejempla, cuando lal acontecimicnto involucra al
convuge de una pareja heferosexual, amistades, colegas v vecindario
asumen que esto afecta a fa otra convuge, y hace comentarios en esc
sentido. Podrian no hacer tal esfuerzo si se tratase de una pareja homo-
sexual. Hay gran cantidad de tarjetas impresas que celebran las relaciones
de las parejas heterosexuales. (Ln las tiendas, cudnlas tarjetas que
celebren los aniversarios de parejas del mismo sexo se pucden encontrar?

- Rabin, L., Just Fricnds: The Role of Friendship in Oor Lives, Harper and Row, New Yook, 1985,

474

La parecatela puede,
como nuera, verno, ¢
Este no es ¢l cas
estd afianzada solo por
ni juramento de lealtad
no solo en la relacion
menudo, en la mds frig
Micntras que la
condicional, e} parente
parentela (sf se escoge
P rienies, que seeon i
HIL‘IHPI'U CSC(!};L‘ ¥ O5 ese
Algunas amistad:
ellas. Un ejemplo de est
adelante. Otras formas
de una criatura, permiti
servicios durante Tas on
actividac es de diversidr
La mayoria de la
diferencias enla formaen
que las mwjeres ticnen n
cercanas. Encontré que k
MAS AMigos quUIe s1espos
Csque merdonana alguicn
e contrasle, casadas o
una “mejor amiga”, quids
La mayoria de I
hacen cosas) mds que “z
en el ser, mas que en ¢
amistade<"t La diferer
con mas pasibilidades
viven en centros urban
influenciados par el m
un amige que ocupars

No supicra que en telc
fam lia. pera existe nn.
Rulin, op. cit., pig. 19
Idem., g, 64,

Ideei, pag. 146,

! Ideia, pip. 142-43,



Coovento de cuidado
vt lecusion de las

Cyeesoenlre personas
foreamos cualidades
Jdoe parentesco que
“oneam persunas con
Senonin, ni adopaion,

Creoanenbes como fas

<Moo parentescos
tna hermana para

St Alpunas culluras,
P leines v madrinas
Coente endendidos o

i lnoun estudio
.+ L muchas formas
v Jdesemejantes, ¥
Soembres vomnjeres.
s de relaciones
somenmdo legal v
Feti persoena que
aomediata, En o los
fon o malrimonios,
Cn nmerales, se
nes ransmite de
sseple involucera al
Jeras v oveeindario
Cemenlarios on ese
o pareja honmo-
ebran Las relaciones
splas tarjelas que
< pueden encontrar?

Connt el New Yok, LURS,

La parentela puede, con facilidad, excloir al conyuge del mismo sexo
como nuera, yerno, cte.™

Lste no es el caso con las amistades: “la amistad, en nuestra socierlad,
esta afianzada sélo por un vinculo emocional. Sin pacto social, momento ri ual,
ni juramiento de lealtad y constancia para conservarla, la amistad se convizrte

no sélo en la relacion social mas olvidada de nuestro tiempo, sino, muy a
menuda, en la mads fragil.”

Mientras que la amistad se vive en gran medida como una relacion
condicional, el parentesco es incondicional. Una no elige a la mayoria d. la
parcnlela (57 se escoge el o la cényuge en nucstra sociedad, aunque no sus
parientes, que se convierten en familia politica a través del matrimonio), pero
sicmpre escoge y os escogida por sus amistades.

Algunas amistades asumen responsabilidades sociales v ccondmicas entre
ellas. Un ejemplo de esto es la historia del caso de John, que se presentard mds
adelante. Otras formas de asumir responsabilidades son ser madrina o padrino
de una crialura, permitir a alguien que lo necesita quedarse en casa, o brindar
servicios durante las emergencias. Las amistades lambidén tienden a compartir
aclividades de diversion y entretenimiento, salir juntas de vacactones, etc.

La mayoria de la gente tiene algunas amistades, pero existen marcadas
diferencias en la forma en que hombres y mujeres practican la amistad. Rubinencontrd
que las mujeres tienen mads posibilidades que los hombres de entablar amistades
cercanas, Encontré que fos hombres casados, en particular, no tienen generatmente
Mds amigos que su esposa, de quicnse tienden a expresar como su “mejor amiga”, si
csquemendonanaalguion comeamigo La mayor parte de las mujeies que entrevistd,
en contraste, casadas o no, no kvicron dificullad parva nombrar amigas, incluyendo
una “micjor amiga”, quicn peneralimende no era sumarido,

La mayoria de fos hombres lienen “amigos del camino” (con quiencs
hacen cosas) mds que “amigos del corazdn” (gente con la que la coneccidn et
en el ser, mas que en el fmeer). Las mujeres tienden a tener ambas clases de
amislades.™ La difoerencia numdrica os abrumadora: del grupo de hombres
con mis posibilidades de tener amistades (aquellos menores de cuarenta que
viven en centros urbanos, on los cuales habia mds probabilidad de haber sido
influenciados poy el movimicnto feminista) menos de una quinta parte tenia
un amigo que ocupara un lugar importante en sus vidas emocionales.® En

N stgicro que en todas lis ocasiones individuales se espera o se desen fa paticipacion de o la
Gaimilia, pera existe wma constrtecion social gite I legitima como “normal™,

Rubin, op. ciL., pig. 191,

Idem., pdg. 04,

Idem., pidg. 100.

llent, putg, 14243, S
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otras palabras, mas del 80% de ellos carecia de una amistad cercana, fuera del
matrimonio. Para las mujeres, sin embargo, las amistades son muy importantes,
aiin cuando estdn casadas. Las amistades pueden ser una linea salvavidas en
épocas de estrés, y una fuente de gozo en otras,

Sin embargo, afianzar las amistades de manera legal probablemente las
destruivia, ya que por su naturaleza, son relaciones voluntarias, Esto os, por
supuesto, lo que las hace fragiles, pero tambidn lan especialmente gratificantes.
Dado que un o una amiga no puede ser obligada a participar en la vida de una,
la amistad es un obsequio siempre nuevo. En contraste, el matrimonio ¢s un
regalo que, una vez entregado, solo se puede retirar bajo circunstancias
extremadamente dificiles.

Hoy quizds la linea entre familia y amistad esld mds borrosa de o que
estuvo en el pasado. Las personas de edad madura saten con otras despuds de
undivorcio, y presentan su “amigo/a” a amistades y familia. La amistad puede
o no incluir relaciones sexuales, que pueden o no llevar a una relacion
intencional permanente. Tales amistades, si involucran una pareja heterosexual
quie convive, puede convertirse en una relacidn por ley consuetudinaria. Por
suptesto, sifa pareja es del mismo sexo, peneralimente reconocemos esa relacion
como algo mds que amistad - e.g., al peritic que un o una enmpleada de una
compania declare a su conyuge del mismo sexo como beneficiaria /o en un
programa de beneficios de la empresa - pero todavia no la ponemos en igual
calegoria que una relacion por ley consuetudinaria en todos los respectos.

l.as relaciones de apoyo enlre na parientes son tan anliguas como las
relacianes de apoyo entre la parentela. Es, sin embargo, dificil discernir of alcance
detales relacianes, tanto antes camoe ahora, por lo cual no se pueden dar estadisticas
sobre el asunto. En su lugar presentard la siguiente historia def casa de un hombre
y sus relaciones de apoyo durante un periodo de mas o menos veinle anos.

Hlistoria de Caso: Bl Cuenlo de foha por Meg Luxton

Johnnacio en 1946y se crid en una comunidad de clase trabajadora en Canada.
Alos 16 empezo su trabajo remuncrado como obrere de produccidn para una gran
fibrica industrial, adonde trabajé hasta 1994, cuando fue despedido cono parte de
un plan de reestructuracion de la planta. Cuando lue cesado, dependian
ceondmicamente de él seis personas, y tes se beneficiaban indirectamente de la
rentasubsidiada que recibian de él De esas nueve personas, solamente dos, sumadre
v padre ancianos, serian oficialmente reconocidos como “familia”,

Vistazos rapidos a cada uno do los censos realizados durante su vida

“ De Luxton, Meg. Economic amd Emotional Caring and Sharing Retarionships Sadyv: Field Notes,

Junio (994, Ontaria,
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adulta sugicren que las relaciones reales en las cuales él estaba involucrado
{cohabilacidn, gastos compartidos tanto dentro de su hogar como cor otras
personas, la alencion que daba y las relaciones emocionales de larga duracion
comprometidas con amistades y nifias/os) serian ampliamenle indetectadas
por los actuales supucstos de la recoleccion de censos.

Més importante atin, su compromiso de por vida con la comunidad
nunca fue reconocido formalmente. No podia reclamar personas dependientes
on su declaracion de impuesios a la renta, no pedia obtener benefici- s para
cllos en su lugar de trabajo, y como ¢l lo sefiald, sialguna de estas p- sonas
enfermaba, no se te inclairia a ¢l en las consullas médicas, ni podria él co. seguir
un permiso por funeral si cualquiera de ellas morfa.

1211 1976, John vivia solo en la pequeria casa que habia comprado cun sus
ahorros. Jane, una amiga cercana, quien tenfa una nifia y un nirio pequeiios -
Patricia de 5 y Michact de 3 - se tuvo que mudar de su apartamento; John la
invild a vivir con ¢l Durante cinco anos las cuatro personas vivieron juntas.
Las dos persenas adultas nunca tuvieron lo que ellas considerarian una
“relacidn conyugal”; no eran amanies y mantenian separadas las finanzas
personales, Sin embargo, conlribuian por igual a todos los gastos del hegar y
de cuidado infantil a través de una cuenta comun, v comparlian la ateacion
emocional y practica de la nifa y el nifio.

En 1981, Jane se mudd a olra casa con su nuevo amante y las criz turas,
Despuds de unos meses, John invitd a dos comparicros de trabajo, Peler v Stephen,
a vivir con ¢l Peter tenia un hijo de einco afios, David, quien también vino a vivir
con cllos, Los tres adultos nunca luvieron lo que ellos lamarian una “relacion
conyugal”, pero sf mancomunaban todo su dinero en una cuenta y compartian
todas tas tarcas del hogar, incluyendo toda la atencion prictica y emocionaf que
David requeria. John continad cuidando a Michael y Palricia, quicnes venfana la
casa a menudo; también le daba una mesada a Jane para ayudarla a manlererles.

En 1986, tante Peler como Stephen habian sido cosados y se habienido
a otras ciudades a trabajar. David se fue con Peler, pero venda a visitar a John
por un mes cada verano y mantenfan conlacto cercano por teléfono y cartas.

Poca despuds, un viejo amigo de estudios de John se pasé a vivirc nél.
Tony tenia la custodia compartida de su hija de sicte afos, Kathy; clla p. saba
scis meses con su madre en otra ciudad y seis meses con Tony. John y Tony
manlenian cuentas separadas pero compartian por igual los gastos de Lx nifa
y deTa casa. Compartian las tarcas del hogar y cuando Kathy estaba con ellos,
John compartia su cuidado. John mantuvo una responsabilidad activa por
Michael y Patricia. Los siguid dando una mesada de varios cientos de dolares
a cada uno. David también siguio visitandolo durante los veranos.
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in 1991 John se mudd a una casa nueva.Todavia Ia primera casa era suya
v se la alquile a Jane al costo, para que viviera alii con su amante y su nuevo
bebé, John se habia pasado a esta casa nueva porque estaba al lado de su madre
v padre ancianos; de esta manera, podia darles atencién regular. Les vela a diario,
comia con ellos a menude y les daba apoyo econdmico. Continud dandoles
pensién ala chica y los chicos. Le daba a Michael una mesada que cubria cuarto
v comida mientras estudiaba en una universidad de la comunidad; pagaba los
sastos completos de renta y atencion diurna de Patricia y su nueva bebé Saraly
(nacida en F991) y cuando David fue admitido en la universidad, estuvo de
actierdo en pagarle los estudios y los gastos de residencia por euntro aiios.

oo e . T R
1 Ao Cohabilantes Ecenomin compartidn Alencion
1976 Jane (28) hogar infantil
Patricia (5)
Michael (3)
1951 Stephlien ingreso total infanti
Peler
David (5)
1986 Tomy (40) hogar infantd
mesadas
raay nadic nresadas a tarias fnfantil
prersous
renta subsidinda

Lste coso en particular ¢s de un grado extremo de colaboracian de un
Hulividio, Aunque generalmente el grado en que se comparte es menor,
podemos no obstante asumir que Ta ayvuda gue se da enlee amistades v las
personas allegadas es considerable. ;Quid signilicado tiene esto para los
propositos de las politicas? ;Se deberfan considerar “familiares” dichas
relaciones?

La respuesta a esta pregunta no es simple. No siempre es del inlerds de
tendas las personas el ser reconocidas como miembras de la familia de otra
persona. Cuando el resultado de tal reconocimiento es que una corte ordene el
pago de una pension, quien la tiene que pagar padria muy bien preferir no ser
considerada miembra de la familia. Por el otro lado, cuando cf reconocimiento
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implica acceso a ciertos beneficios, derechos, servicios, o informacdn sobre o
acceso a la persona imporlante para una {por cjemplo, cuando esté en un hos-
pital), la misma persona que podria preferir no ser considerada familia en
términos de responsabilidades econdmicas, podria muy bien preferir ser
considerada miembra de Ja familia en esic contexto.

Esta posicion tan variable no tiene nada de itdgico. La gente puede estar
desecosa de asumir responsabilidades que rehusarian si Jas mismas fucran
obligatorias, En el caso de John, jdeberia verse obligado a continuar pagando
manutencidn a las varias partes a tas cuales daba apoyo mientras tenfa emyleo,
aunque esto significara que tenia que vender su casa? Por el olro lado, mienitras
¢l acepta su responsabilidad de manera voluntaria, jdeberia tener derecho a
deducirlo del impuesto sobe la renta o a poder incluir a las crialuras dentro de
sus programas médicos y dentales?

Sistemas potenciales para las relaciones de dependencia entre no parientes

En esle contexto es necesario hacer tres preguntas, Primero, juna vez
que se han asumido responsabilidades con personas dependientes, deben éatas
volverse permanentes?  Sino, este os un sistema voluntario ocasional; si s, es
utw involuntario contimuoe, Segundo, jdeben las responsabilidades ser mutnas?
e ser asi, es un sistema simétrico; st no, os astmdéirico. Tercero, jdeber [as
responsabilidades que se asumen de manera votuntaria (al menos alinicio ser
socialmente reconocidas, o no?

Siaplicamos las dos primeras preguntas al caso de John, llegamos a
cualro lipos de sistemas: t) de ebligaciones continuas involunlaries v
asimétricas; 2} voluntario asimétrico; 3) conlinuo, involuntario, simétrice; v 4)
voluntario simétrico.

Si nos acercamas al sistenta continwo, involuntario asiinétrico, se puede
argumentar que John asumid una aclitud palernal con su compoertamiento
anterior, el cual generd ciertas expectativas entre sus dependientes, fo cual,
asuvez, les da derecho a continuar recibicndo apoyo de 6L Bslo seria simi-
lar ala construccion de las obligaciones de manutencidn que dan derecho a
reclamar pensidn a los padrastros que se han comportade de forma pa-
terna hacia la prole de su esposa, y a quienes se les ordena pagar pension
desputs de que la unidn se disuelve. El juez por lo tanto, ordena que John
venda su casa para que David pucda terminar su tllimo aio de estudios,

Alternativamente, ol sisteme volundario asiméirico nos leva a
argumentar que John ayudaba a estas personas por pura bondad y que scria
malvado penalizario por su generosidad anterior, en un momento en el caal
él no puede dar mds ayuda. Una ldgica tan perversa, podriamos argumentar,
podria desanimar a personas generosas de comportarse como Llales. Bajo
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este sistema, ninguna de las personas que anteriormente dependian de él
podria panerle una demanda a John para que continte dando su apoyo.

Ll sisienmia confinuo, mvolnnatario, simdélrico va un paso mas alla. Sugiere que
fa gente que John apoyd durante tanto tiempo, ahora tiene la obligacion de
mantenerio a él. Las personas a quiencs John apoyo tienen obligacidn moral y
legnl de apayarlo tanto como puedan. Por ejemiplo, en vez de que John luviera
que vender la casa para que David contintie sus estudios, éste tendria que
salivse de la universidad para ayudar a John, de manera que no tuvicra que
vender su casa. Se podria argumentar que esta obligacion seria sila para los
aduttos, porque ellos tenfan Ja epcidn de aceptar o rechazar su ayuda, mientras
queos y fas menores no. Por otro lado, se podria argumentar que los v [as nifas
cran las beneficiarias directas de su generosidad, y por o tanto comparten las
obligaciones, como sucede con hijos e hijas adultas, que se les abliga (por ley,
aungue no tan a menudo en la practica)® a mantener a madre y padre, si asi lo
necesitan. Bajo este sistema John puede demandar a cualesquicra de sus anteriores
dependientes no familiares para que lo ayuden a mantener su casa.

Finalmente, bajo ol sistema voluntario simétrico, las personas que antes
dependian de John se unen voluntariamenle para junlar sus recurses v
encontrar la forima de que ¢l conserve su casa. Esto lo hacen por obligacion
maral, y él no podria demandar a ninguna/o.

De Jos cuatro sistemas, el voluntario asimétrico parece ser el menos
constrictivo. Poco se ganaria (y potencialimente mucho se perderia), tratando de
ubligar a las personas a mantener a no parientés a los cuales mantuvieron durante
alptin tiempo par bondad. Niserfa adecuado reforzar una responsabilidad reciproca
hipotélica cuando al inicio noha existido un contrato para dicha interdependencia.
Sin embargo, john todavia ne estd contento. Este sistema no enfrenla ol asunto
que 6l hizo surgir: que no tenfa derecho a asistir a importantes acantecimicntos
sociales, que sus dependientes no eran reconocidos coma tales en términos de
politiva social, que ¢ no recibid beneficios para of pago de impuestos, cfc.

Aquies cuando enlra ol sistent volundario asimétrico socialirente reconocido,
liste sislema reconoceria que adends de tas relaciones paterne/maternas v de
malrimonio, todas las demas relaciones son voluntarias y parciales, En términos

o Por ejemplo, las personas ticnen derecho i nma renta suplementaria basada en <us propios ingresos,
e el caso ee ums pareja, sus ingresos junios, aungue teogan hijos ¢ hijas adullas en buenas
comdicivnes ccondmicns, Bl impuesty sobie L eenta federal permite o los contribpyenses dedueir Gy
manptencitn de personns de las cuales fueion o “complelaniente depemlientes™, o “dependientes™
{segtin b ano en cuestién) wiientras eran nidiosfas (definido en diferentes gasos hasta L edind de
thieciocho a diccinueye afos). Bajo esle reglivmento. Joha no podria deducie b nanutencidn de sus
dependientes, ni tamipoce podrian sus anteriores dependientes deducir sus gostos i lo tovieran que
mantener en momentos de necesidad, ya que ¢l sdlo dio ayuda parciul, no cxclusiva.
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de pensidn, significaria que John va no tiene la obligacion de darla si va ne lo
desea, 0 si vano lo puede hacer. Niestarian las persanas involucradas lamypoco
obligados a proveerle, a no ser que voluntariamente lo escogieran y pucicran
hacerlo. Sinembargo, durante of tiecmpo on que John se encargaba de ellos, sus
gastos de manutencidn hubicran side deducibles comao si hubiera eslado
relacionaco con estas personas por consanguinidad, matrimonio o adopcion.
El grado en el cual participaba de la atencidn infantil lo hubicra hecho acreedor
del derecho de participar en asuntos sociales relacionados con las criaturas.
Por ejemplo, hubiera sido clegible para un permiso por dueloe si algana moria,
o permiso por enfermedad en caso de que alguna enfermara (si la empresa
para la cual trabajaba contara con lales benelicios). Eb sistema volunlario
asimdétrico socialmente reconocido, entonees, reconoceria las contribuciones
reales de las personas, evitaria penalizava aquellas que son decentes y gencrosas
mientras premia a las cgoistas, y no impondria obligaciones de manutencion
entre adultas no emparentadas.

En términos de politica social, of sistema voluntario asim itrico
socialmente reconocido tiene sentido. Bl Estado se benelicia enda medica que
una contribuva de manera tangdble al cuidado de una persona dependice te in-
cludible, o le Tacilita a otra hacerio por medio de apoyo voonomico, Mds alld, si
alguien apoya a una persona adulla que depende lemporatmente, y que de
olra manera solicitaria apovo estatal, el Estado también se beneficia. Tendiia
sentida, entonces, que dicha gente reciba cualesquiera beneficios sean asequibles
de manera prorraleada, de forma que para cada dependiente hay una cantidad
mdxima que pucda reclamar en la decaracion de impueslos (esto para evitar
esquemas fraudulentos). O sea, que John podeia haber reclamade da
manulencion que pagaba a varias personas mientras ollas, parcialmente,
dependieran de su contribucidn econdmica.

En cuanto a las abligaciones de manutencidn, parece sensaio hacer una
distincidn enbre ol malrimonio tegal, ol cual es una situacion cuasi contraclual
en la que se entra deliberadamente, v todas las demads situaciones enlas cuales
no se asumicron dichos contratos. Eslo responde a la pregunta previa sobre las
obligaciones de manulencion entre parcjas de hecho vy las obligaciones de
conyuges de hecho hacia sus hijastras e hijastros en caso de que la unidn se
disuelva. En ambos casos estamos tratando con relaciones de dependencia entre
no parientes. Siose aplica ¢l sistema vohuntario asimdélrico socialmente
reconocido, signilica que las obligaciones de manutencidn fegales {(no
necesariamente las morates) lerminan cuandao la union se disuelve, Por
supuesto, en el caso de adultos que viven junles, la divisién de bienes todavia
estaria por lograrse, y si una de las personas que inlegra la union se o en
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desventaja por cansa de fa unidy, ella (o ¢1) deberfa tener derecha a pagos
compensatorias, ¢.g., para llevar capacitacion avanzada para mcjorar las
puerspectivas de trabajo, ete. Ya estamos listas para farmular el quinto
componente del moedelo de responsabilidad social: (5) Todas fos relaciones de
dependenicia sen socialueitte reconocidas, sin impartar si son entre pariendes o no. Les
i as micmbiras de una unidad interdependicnte son responsables de si propio bicnestar
ccondniico ydel de los y las devids, Madres y padres son ambos responzgables def bienestar
de s prole, vivan o no con ellosfns. ™

Disposiciones sobre la atencion a fa prole de una fanrifia

Dado e} primer companente, tanto madres como padres son responsables
de la atencidn de sus menores dependicntes, ya sca que la brinden cllas/os
mismas/os, o que paguen parcial o totalmente la porcidn que les corresponde.
La responsabilidad fundamental no cambia aunque un padee, o madre, no
viva con la prole.

Ex importante hacer una distincian entre obligaciones v derechos
paterno/maternas. El na hacerlo permitiria que hombres (y ali.,unaa mujeres)
abusivos o irresponsables se despojon de sus abligaciones ecandmicas. El sexto
componente del modelo de responsabilidad social es: (6) Madres v padres son
responsables de proporcionar atencion iy cuidade a su prole. Padres y madies conservan
fns responsabilidades paternofmaternas « las cuales no estdn ligadas a los derechos
palerno/maternos - auptgue 1o vivan con e prole,

La divisian adecuada de responsabilidades privadas y miblicas

Como hemos vislo andes, el brindar atencidn a fos y las dependientes
includibles tiene alto valor social, na sélo privado. Las politicas sociales deberian
reconocer ésta como una imporlanie funcion faniiliar que merece apoyo pablico
Langible. Sin embargo, hay dos categorias de dependientes ineludibles: nifas/
s v aduliasZos s sensalo hacer una distineion cotre ellas, porgue los v las
ninas se obtienen mediante la cooperacion voluntaria {esperamos) entee dos
personas adultas, quiences, por lo tanto, comparten la responsabilidad, con ba
sowicdad, por el bienestar de estas criaturas, mientras que las personas adullas
no se vuclven dependientes ineludibles volunlariamente,

Fsla eatii de enerdo con los principios elabonados par el Federad/ProvineadsTersiteeial Fomilc
Leow Conpnintee. L5 pade, 3 los cuales incliven T siguicntes iy o wolal de ocho prineipiosy:
I Piclies vy madves tienen seponsabilidad leat por To manatencian de sus igas ¢ ligos,

2 legislacion sobre manutencion imlunlil no debei hacer distingos por sexa entre padres, nadres,
hijas ¢ hijos.

3 Ladecisian de manttencica infonnl se debersi licer sin tomar en et el estilo civil de miadie v padie.
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Si no se dispone de atencidn tamiliar, el Estado cargara con el costo del
cuidado de los y las dependicnles inceludibles. Las personas miembras do la
familia a menudo podrian preferir cuidar a las personas adultas dependienies,
sin poder asumir los coslos de esto. Bajo of modelo de responsabilidad indi-
vidual, el ir y venir entre familismo/individualismo harfa dificil la atencion
por parle de personas miembras de la familia, y a veces imposible. S5in em-
barga, considerar ¢l costa del cuidado de dependientes ineludibles adultos /as
como responsabilidad social, les posibilita a fas personas on la familia brirdar
ellas mismas esla atencidn, si es posible y se desea muluamente.

Al considerar a la nifez como dependiente includible, la sociedad va
asume una refativa gran responsabilidad por ella. La educacian puiblica para
menoeres de seis anos de edad enadelante, es una forma de atencion que permite
apadres y madres trabajar para ganar dinero (y las escuelas e cuestan a quicnes
pagan impucstos una cantidad considerable de dincro). Por lo tanto, sors los
primeros seis afos los cruciales. Tendria sentido considerar ol cuidado infantil
como una respansabilidad de tres, compartida porigual entre padre, madre v
sociedad. Sicada criatura tuviera acceso a cuidado diurno gratuito, el tierapo
seria equivalenle a un cmpleo de tiempo completo, dejando dicciseis horas
diartas por cinco dias, v veinlicuatro horas sdbados y domingos, durante las
cuales padres y madres tendrian que ver por su prole. Por supuesto, existe una
variedad de formas en las coales madres, padres y sociedad comparten la
responsabilidad por la nifez, camo es la compensacidn econdmica, los
campamentos de verano, elc.

Existe respaldo sactal considerable para el apoyo puiblico a la atencion
de tos y las dependientes ineludibles. Un 85% de las personas entrevista as,
en una muestra nacionat canadiense, estuvieron doe acucrdo con que detoria
haber pagos de manutencion a las familias que cuidan familares de ¢ dad
avanzada, y de esas, el 70% estarla deseoso de pagar mds impuestos para
financiar dicha iniciativa, El apoyvo a un servicio nacional de cuidado infantil
subsidiade no ¢s tan alto, pero siempre es considerable: ¢l 77% apoyari tal
iniciativa, y ol 73% de csos pagaria mds impuestos para ese fin®

Lo quea menudo no se loma en cuenta, sin embargo, s que si on realsdad
hay solamenle una madre (o un padie), esta madre o padre - bajo nuestro ac-
tual modelo de familia de responsabilidad individual - esta supuesta/o a llovar
[a carga de dos. Eslo tene poco senlido. Par lo lanto, cuando sdlo hay una
madre o padre, es necesario que el Estado supla la conteibucion, que de otea
manecra darfa ¢l o la atra madre o padre. Comw sc afirmo anteriormente, esto

" Angus Reid Group. The State of the Feonily in Caneder. Angus Reid Group, Quawa, 1994, pig. 52-53,
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no incluye a familias de una sola madre o padre, en las cuales el segundo pa-
dre o madre estd viva pero no cohabita, ya que sus responsabilidades
permanecen sin cambio. Solamente si este padre o madre muere o estd
incapacitado/a para contribuir, asumirfa el Estado su parte de la
responsabilidad. El séptimo componente del modelo de familia de
responsabilidad social es: (7) La administracion piiblica comparte la responsabitidad,
con padre y madre, de o atencidn a ln nifiez dependiente. Sioen verdad un padre o
mudre estd ansende o imposibililado para contribuir su parfe, la sociedad pagard ol
costo de su contribucidn. Ef costo de la atencion de las persanas adultas dependientes
includibies es reponsabilidad piibdica, micntras que of cuidade en sf prede ser dodo por
nia persona de In fmnilia,

Presunciones acerca de la heterosexualidad/fomosexualidad

Esle asunto, de hecho, se ha tocado previamente. No hace ninguna
diferencia, en iérminos de beneficio para ¢l Estado o para fos y las miembras
de una unidad interdependiente, si los y las miembras son del mismo sexo o
de sexo opuesto, Las parejas de un mismo sexo deberfan poder casarse, o de
tener un arreglo conyugal alternative equivalente. Cuando csto sca posible, si
no Hegaran a casarse legalmente, recibirian igual trato que una pareja hetero-
sexual de hecho. Bl oclavo y dltimo componente del modelo de familia de
responsabitidad social es: (8) No hay distincidn entre las parejas del ntismo sexo y
e sexo opresto en dérntines del Frato que veciben del Estado.

Componentes del modelo de familia de responsabilidad social

1. Hay un compromiso ideoldgico para minimizar la estratificacién
basada ei el sexo.

2. Las refaciones funcionales constituyen una unidad familiar. Ef matri-
monio estd presente, pero no es privilegiado sobre otras relaciones,

3. A nivel nuctear, el ser micmbro de Lo familia y ol ser micmbro del hogar
pueden serequivalentes, pero no se asume que fosean, Por o tanta, ser conyuge
no se identifica automéaticamente con ser padre o madre, y ser padre o madre no se
wentifica automadticamente con ser conyuge.

1 La persona individual vs la unidad de administracion (con pocas
CXCCPCIONes),

5. Todas las relaciones de dependencia son socialmente reconocidas, sin
hmporlar si son enlre parientes o no. Las personas adultas en una unidad
interdependicnte son responsables de su propio bienestar econdmico y del de
los v las demds. Padres y madres son ambos responsables del bienestar
ccomdmico de la prole, vivan o no con clla.

484

6. Madres v padies:
su prole. Padres y madres
-las cuales no van ligadas:
con su prele,

7. La administracio
padre, del cuidado de la
ausente o inacapacitado /¢
costo de st contribucion. 1
inciudibles es responsabil
sona de la familia.

8. No hay distincion
en términ s de trato por §

Conclusién: La pr
de la sabiduria

Micentras que vo
responsabilidad social rac
comentar;os de precaucic
principio: en teoria que a
si la prop esta imvolucra
volunlad politica, sine q
nunea en fodos sus aspec
tanto, aplicar principios
mismo licmpoy deuna v
pertinentes, pucden (s
desigualdades silos prine
eslar al acecho de Tos efe




e cuales el segundo pa-

oens responsabitidades

©omadre muere o estd
Petado su parte de la
wodelo de familia de
~eminrle la responsabilidad,

Sen verdad wn padre o
vacte dn sociedad pagard of

i aduliag dependientes

o st pacde ser dado por

“onevialddad

nreile. No hace ninguna

“opara los v las miembras

woaeson del mismo sexo o

e penler casarse, o de

node eslo sea pogible, si
e una pareja helero-
fDinadelo de familia de
Lepareias del mismo sexo y

ovgeahilidad socinl
ciengar la estratificacion

idad familiare Bl matri-

S elaciones,

Sheer miembro del fugrar
!

[ cap e

P to lanlo, se conygee

~or padre o madre no se
rinislracion (con pocas

S diaeabe reconacidas, sin

ahallas enouna unidad

seetar ceondmico v del de

crsables del bienestar

6. Madres y padres son ambos responsables del cuidado y atendién de
su prole. Padres y madres conservan lag responsabilidades palerno/maternas
-las cuales no van ligadas a los derechos paterno/maternos - aunque ne vivan
con su prole.

7. La administracion publica comparte ta responsabilidad, con madre y
padre, del cuidado de la nifiez dependiente. Si un padre o una madre estd
ausenle o inacapacitado/a para contribuir con su parte, la sociedad pagard cl
costo de su contribucion. Elcosto del cuidado de adultos v adultas dependientes
includibles es responsabilidad publica, aunque el cuidado en sila dé una per-
sona de la Familia.

8. No hay distincidn entre las parejas deb mismo sexo y Jas de sexo opueslo
cn Lérminos de trato por parte del Estado.

Conclusion: La precaucion es la madre
de la sabiduria

Micntras que vo encuentro ¢l resullante modelo de fomilia de
respansabilidad social racional, juslo, practico y por fo lanto atractivo, algunos
comentarios de precaucidn son, sin ecmbargo, apropiados. Es mds facil Jderivar
principios en teoria que aplicarlos a situaciones de la vida real, especiaimente
si la propuesta involucra un cambio radical. No s¢lo se requiere una cnorme
volunlad politica, sino que ademas, ning(in sislema social complejo cambia
nuica en lodoes sus aspectos simullaneamente y en la misma direecion Por lo
tanlo, aplicar principios que podrian proporcionar (si lodos se iniciaran al
mismo icmpo y de una vez) una base mas justa y eficaz para lodas las politicas
pertinentes, pueden (si se inician gradualmente), de hecho, aumentar las
desigualdades si las principios no se aplican cuidadosamente. Una debe siempre

cstar al acecho de los efeclos no plancados y no deseados,

485







