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renuncia que el acreedor hace de sus derechos en beneficio del
deudor™ 4%, No nos satisface esta definicién por cuanto—y como lo
veremos més adelante— 1a remisién no es 1n acto de renuncia, sino
unaconvencién destinada a extinguir obligaciones. Preferimos por
ella ¢l concepto que da el colombiano Guillermo Ospina Ferndn-
dez: “...|a remisi6n es un modo de extin guir las obligaciones, que
consiste en el perdén que de la deuda le hace el acreedor al
dendor” 487

571.- Clases de remisién. Se pueden hacer varias clasificaciones;

&) remisién por acto entre vivos ¥ testamentaria;
b) remisi6n expresa y técita;
€) remisién total y parcial,

572.- Remisién por acto entre vivos y testamentaria. Laremisién
poractoentre vivosestd sujetaen todo a las reglas de las donaciones
entre vivos y requiere de insiniuaci6n en los casos en que ésta a
necesita. La que hace una persona en su testamento importa un
legado de condenacién al deudor (art. 1127).

573.-Naturaleza juridica de}a remisién poracto entre vivos, Se
ha discutido si la remisién por acto entre vivos se perfecciona por
Ia sola voluntad del acreedor o y si también es necesaria la
aceptacion del deudor.
En 1a doctrina nacional se le considera una convencién. Claro
- Solar, siguiendo a Pothier, sostiene que la remision requiere nece-
sariamente de la aceptacién del deudor. Su argumento es que “el
derecho personal o crédito es un vinculo Jjurfdico queel concursode

PARRAFO IX
DE 14 REMISION

569.- Ideas generales. Bl articulo 1567 en su numeral 4° sefialaa
laRemisién comoun modo de extinguir las obligaciones. Elcédigo -
trata de esta materia en el Titulo X VI del Libro IV, articulos 1652

al 1654.

570.: Definicién. El cédigo no Ia define, Claro Solar lo hace -
diciendo que “la remisidn o condonacién de uta deunda es Iz

%% O, cit., T. X1, N® 1770, pig. 470.
A7 Ob. cit., N° 703, pag. 438,
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voluntades de las partes ha formado, y que s6lo el consentimiento
mutuo puede romper” 458

Una opinién distinta encontramos en el colombiano Guillermo
Ospina, para quien la remision es un acto unipersonal del acreedor
dotado por si mismo de la eficacia extintiva®®, Se funda para ello
enlodispuestoenel articulo 15 del Cédigo Civil colombiano (igual
al artfculo 12 del nuestro). Para este autor laremisidn es simplemen-
te un acto de renuncia, que por seractounilateral, se perfecciona por
la sola voluntad del acreedor. Sefiala que si un tercero puede
extinguir aun en contra de la voluntad del deudor una obligacién
ajena pagdndola (principio que reconoce nuestro art. 1572}, no se
ve la razén por la que el deudor tuviere que prestar su aceptacion en
el presente caso.

Estamos con la primera opinién. La remisién no s un simple
acto de renuncia, pues en todo caso requiere de la aceptacién del
deudor. Enefecto, si laremisién opera por unactoentre vivos, laley
la asimila a la donacién al establecer en el articulo 1653 que “estd
en todo sujeta a las reglas de la donaci6n entre vivos...”. Recorde-
mos ademds que el articulo 1397 nos dice que “hace donacién el que
remite una deuda”. Luego el deudor tiene que aceptarla remisién y
mientras ello no ocurra, y no se natifique al acreedor la aceptacion,
podra éste revocarla a su arbitrio (articulo 1412).

Y enel caso en que laremisién se haga en testamento constituye
unlegado de condonacidn, que tiene que ser aceptado por el deudor
una vez deferida la asignacién. “De este modo ~dice Claro Solar-
la existencia de la liberacién vendré a producirse con la aceptacién
del legado en el momento en que tal aceptacién puede prestarse y

v

488 Ob. cit., T. XII, N® 1771, pig. 472. En ¢! mismo sentido, Germén MaRTINEZ
Bustos: “Ensayo de una Teoria General sobre la Renuncia de los Derechos”. Memoria,
Universidad de Concepcion, 1940, N 98, pag. 127.

489 Ob, cit., N° 706, pags. 441 y siguientes.
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asi resultard del concurso de las voluntades del acreedor y del
deudor” (ob. cit. Tomo XTI, N° 1772, pédg. 472).

574.- Capacidad para remitir por acto entre vivos, Para remitir
el acreedor requiere de capacidad de disposicién. Asi lo sefiala el
articulo 1652. Confirma esta idea el articulo 1388 en relacién con
el articulo 1653.

575.- Remisiéon expresa y remision tacita. Remisién expresaesla
que el acreedor hace en términos formales y explicitos, cumplién-
dose las solemnidades de las donaciones, entre otras, el tramite de
lainsinuaciénenlos casos en que la donacién entre vivos lanecesita
(articulo 1653). Esto significa que la remisién de un crédito de mas
de dos centavos debe insinuarse (articulo 1401).

Remisidn ticita es aquella que se produce “cuando el acreedor
entrega voluntariamente al deudor el titulo de la obligacién, o lo
destruye o cancela con 4nimo de extinguir la deuda”. Estos hechos
constituyen una verdadera presuncién simplemente legal de remi-
sion desde que lamisma norma agrega que “el acreedor es admitido
a probar que la entrega, destruccion o cancelacién del titulo no fue
voluntaria o'no fue hecha con &nimo de remitir la deuda. Pero a falta
de esta prueba, se entenderd que hubo d4nimo de condonarla”. Esta
norma constituye, a nuestro juicio, una excepcién al principio
general contenido en el articulo 1393 de que ladonacién entre vivos
no se presume.

Para que opere la remisién ticita se requiere, entonces, de la
concurrencia de los siguientes requisitos: a) entrega del titulo de la
obligacién; b) que laentregasea voluntaria; ) que laentregalahaga
el acreedor; y d) que la entrega sea hecha al deudor.#%°

490 Craro Sorar: T. XII, N° 1788, pags. 481-482.
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576.- Toda remision es gratuita. El articulo 1653 parece dar a
entender que pudiera haber remisién onerosa. Sin embargo ello no
es asf: Es de la esencia de la remisién su gratuidad. Si es onerosa
degenera en un acto juridico diferente, que puede ser novacién,
daci6n en pago, transaccion, etc.*!

577.- Efectos de la remisién. Debe distinguirse segiin la remision
sea total o parcial. Si es parcial, se extingue la obligacién hasta el
monto de lo remitido; si es total, se extingue integramente la
obligaci6én con todos sus accesorios, fianzas, prendas e hipotecas,

en virtud del principio de que lo accesorio sigue la suerte de lo

principal. . N
Cuando hay varios codeudores solidarios, la remisién que ¢l
acreedor haga a uno de ellos no favorece a los demés. Sélo libera al

deudor remitido. Sin embargo, y en virtud de lo dicho en el articulo '

1518: “si el acreedor condona la deuda a cualquiera de los deudores
solidarios no podr4 después ejercer la accién que se le concede por
el articulo 1514, sino con rebaja de la cuota que correspondia al
primero en la deuda”. En Francia la situacion es diferente, pues
remitida la deuda a un codeudor, se libera a todos los otros, salvo
que e} acreedor haga reserva expresa de sus derechos contra estos
dltimos.*»?

578.- Remisit’)n de las prendas e hipotecas. El inciso final del

articulo 1654 expresa que “laremisién de la prenda o de la hipoteca
no basta para que se presuma remisién de ta deuda”. Esta norma es
16gica pues si bien lo accesoriosigue alo principal, lareglano Juega
en sentido inverso. :

¢

491 Cparo Sorar: T. XII N° 1770, pég. 470.
492 CLARO SOLAR: ob, cit., N° 1780, pig. 477.
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PARrRAFO X
DE ra Conrusion

579.~ Ideas generales. El articulo 1567 indica entre los modos de
extinguir las obligaciones a la confusién (1567 N° 6°) y posterior-

mente lo regula en el Titulo XVIII del Libro IV, articulos 1665 al
1669.

580.- Concepto. El articulo 1665 no la define pero sefiala sus
elementos: “Cuando concurren en una misma persona las calidades
de acreedor y deudor se verifica de derecho una confusién que
extingue la deuda y produce iguales efectos que el pago”. La
doctrinala define como “un modo de extinguir las obli gaciones que
tiene lugar cuando las calidades de acreedor y deudor se retinen en
una sola persona” 493

581.- Sentido lato de la voz confusién. En un sentido més lato, la
confusi6n se produce si s¢ retinen en una misma persona calidades
excluyentes, lo que puede darse no sélo en los derechos personales,

sino incluso en los reales, cuando en un mismo sujeto se juntan las
calidades de duefio de un bien y de titular de un derecho real sobre
el mismo bien. Ello por la razén simple de que ninguna persona

- puede ser simultdneamente propietario de una cosa y titular de un
_derecho real sobre la misma cosa. Asf ocurre, por ejemplo, con el
fideicomiso, que se extingue al confundirse las calidades de fidei-
~comisario y de énico fiduciario (763 N°6); con el usufructo, que se
extingue por la consolidacién de] usufructo con la propiedad (art.

806 inciso 4°); con el derecho de servidumbre que se extingue “por

{

493 ApEuuk: ob, cit., N° 741, pig. 608. En similares términos lo hace Ospina

:FernAnoez: “Laconfusién es un modo de extinguirse las obligaciones por laconcurrencia

en una misma persona de las calidades de acreedora y deudora®, ob. cit., N° 714.
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586.- Situacién especial en el caso de existir solidaridad. El
articulo 1668 prescribe: “Si hay confusién entre uno de varios
deudores solidarios y el acreedor, podr4 el primero repetir contra
cadauno de sus codeudores por la parte o cuota que respectivamen-
tele correspondaen ladeuda” (inc. 1°) y agrega “Si por el contrario,
hay confusién entre uno de varios acreedores solidarios y el deudor,
serd obligado el primero a cada uno de sus coacreedores por la parte
o cuotaque respectivamente les corresponda en el crédito™ (inc. 2°%).
Como puede observarse, el articulo 1668 da por supuesto que
entre ¢l acreedor y uno de los codeudores se produjo la confusién,
y sélo se limita a resolver ¢l problema de las relaciones internas.

587.- Efectos de Ia confusién. El efecto propio de la confusién es
extinguir 1a obligacién. Dice el articulo 1665 que la confusion
“extingue la deuda y produce iguales efectos que el pago”. Conse-
cuencia de lo anterior es que si la obligacién principal estaba
garantizada con fianza, ésta se extingue (articulo 1666). Lo acceso-
rio sigue la suerte de lo principal. Pero como este principio no juega

a la inversa, la norma agrega: “pero la confusién que extingue la

fianza no extingue la obligacion principal”.

; PArraro X1
IMPOSIBILIDAD DE LA EJECUCION ¥ PERDIDA DE LA C05A DEBIDA

588.- Ideas generales. El articulo 1567 N° 7°contempla “la pérdida
de la cosa que se debe” como una de las formas de extincién delas-

De 1as osLicaciones
435

deudor, que sucede con posteriori imi i
cidn y que hace imposibllx)a la Pr;);:j:i;}’.ggglmenm fefoblige
. 1El (gunéiamento de este modo de extinguir se encuentra en la
gla de erecho formulada por Celsus “Impossibilium nulla
obligatio est”; no hay obligacién alguna de cosas imposibles Nc;
obstante que este principio es general tanto para las oblj gacionf;s de
dar, hacel"o no hacer, enlos articulos 1670 y siguientes, sélo se trata
delas obligaciones de darunaespecie o cuerpocierto s;: ur
por ser la situacién mds frecuente. reretmente:
de]JEl articulo 1670 prescribe que “Cuando el cuerpo cierto que se
© Perece, o porque se destruye, o porque deja de estar en el
COl'I.lerC‘l? 0 porque desaparece y se ignora si existe, se extin ue la
obygacn?n; salvas empero las excepciones de Iog értl’culos ;gubsi—
guientes”. Una situacién andloga puede presentarse en las obligacio-
nes de hacer: que el deudor se encuentre en laimposibilidad absoluta
¥ perpetua de ejecutar el hecho debido. Si no se cumplen estos

SIS:;)-.- R‘eqmsitos de este modo de extinguir tratandose de las
obligaciones de dar o entregar una especie o cuerpo cierto. Los
requisitos son los siguientes:

a) imposibilidad absoluta y definiti i
e y va de poder cumplir la
b) que la imposibilidad sea fortuita; y

¢) que la imposibilidad sea posterio 1 .
obligacidn. P T al nacimiento de la

obligaciones. Posteriormente regla esta materia en los articulos.:
1670 y siguientes. '

591‘. _Il'nposibilifiad absoluta. El deudor debe estar absoluta y
definitivamente imposibilitado de cumplir. Tratindose de las obli-

589.- Definicién. Fueyo lo define diciendo que “es un modo de -

extinguirlas obligaciones provocado por unacausanoimputableal * 4% Ob, y tomo cit. N° 608, pég. 190
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gaciones de dar o entregar, ello sélo puede ocurrir cuandolo debido

es unaespecie o cuerpo cierto, pues el género no perece. El articulo

1510 consigna este principio: “La pérdida de algunas cosas del:
género no extingue la obligacién, y el acreedor no puede oponerse:
aque el deudorlas enajene o destruya, mientras subsistan ofras para--

el cumplimiento de 1o que debe™.

592.- Imposibilidad fortuita. La pérdida debe ser fortuita, pues
siesculpable o si la cosa perece por culpa del deudor, la obligacién
subsiste, pero varia de objeto, quedando el deudor obligado al
pago del precio de la cosa més indemnizacién de perjuicios
(1672). :

Siel deudor est4 en mora y ¢l cuerpo cierto que se debe perece
porcaso fortuito que habria sobrevenidoigualmente a dicho cuerpo
en poder del acreedor, sélo se deberd la indemnizacién de los
.perjuicios por la mora (1672 inc. 2°).

El cddigo presume que la pérdida de la cosa es culpable:
“Siempre que la cosa perece en poder del deudor, se presume que
ha sido por hecho o culpa suya” (articulo 1671). Esa disposicién es
concordante con el articulo 1674, en cuanto esta norma obliga al
deudor a probar el caso fortuito que alega, y parael caso que alegue
que el caso fortuito habria sobrevenido del mismo modo aunque no
estuviere en mora, serd también obligado a probarlo.

En todo caso, no se aplican estas reglas “si el deudor se ha
constituido responsable de todo caso fortuito, o de alguno en
particular...”, caso én que se observara o pactado (articulo 1673).
Esta regla es una reiteracién de lo dicho en el articulo 1547 inciso
final..

EI c6digo no acepta que quien ha hurtado o robado un cuerpo
cierto, alegue que la cosa ha perecido por caso fortuito, aun de
aquellos que habrian producido la destruccién o pérdida del cuerpo
cierto en poder del acreedor (art. 1676).
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593. La imposibilidad tiene que sobrevenir a la generacién de
la obligacién. Si es anterior, tal obligacién careceria de objeto o
tendrfa un objeto imposible (articulo 1461).

594.- Cesion de acciones del deudor al acreedor. El artfculo 1677
establece que “Aungue por haber perecido la cosa se extinga la
obligacién del deudor, podra exigir al acreedor que se le cedan los
derechos o acciones que tenga el deudor contra aquellos por cuyo
hecho o culpa haya perecido la cosa”.

595.« En el hecho o culpa del deudor se comprende el de las
personas por quienes fuere responsable. Asi estd dicho en el
articulo 1679. Fueyo entiende gue debe entenderse que el deudores
responsable de las personas que estin a su cuidado, principio
contenido en el artfculo 2320 inciso 1°4%

596.- Responsabilidah del deudor después que ha ofrecido la
cosa al acreedor. Si la cosa se destruye en poder del deudor,
después que ha sido ofrecida al acreedor, y durante el retardo de éste
en recibirla, no hace responsable al deudor sino por culpa grave o
dolo {art. 1680).

597.- Requisitos de este modo de extinguir en las obligaciones
de hacer. Yahemos explicado que el Cédigo Civil no tratd el tema.
Esta omision est4 reparada en el Cédigo de Procedimiento Civil,
cuyo articulo 534, expresa: “A mds de las excepciones expresadas
en el articulo 464, que sean aplicables al procedimiento de que trata
este Titulo, podra oponer el deudor la de imposibilidad absoluta
para la ejecuci6n actual de la obra debida”.

499 Ob. y T. cit. N° 619, pag. 206,
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598.- Requisitos de este modo de extinguir en las obligaciones

de no hacer. En una obligacién de no hacer, el deudor la incumple -
cuando realiza aquello sobre lo que debia abstenerse. El acreedor, -

tiene derecho aque se exija al deudor que deshagalohecho, siempre

que en conformidad al artfculo 1555 del Cédigo Civil sea posible. °
deshacer lo hecho y que la destruccién sea necesaria para el objeto-
que se tuvoen vista al contratar. En tal caso, el deudor puede oponet, !

1a excepci6n del articulo 534 del Cédigo de Procedimiento civil
-imposibilidad absoluta de deshacer lo hecho.

PArraro XII
DE LA PRESCRIPCION

599.- Ideas generales. El articulo 1567 N° 10 sefiala a la prescrip-
cién'como un modo de extinguir las obligaciones. Elinciso final de
este ‘articulo sefiala que la prescripcién serd tratada al fin de este
Libro(LibroIV). Y efectivamente, el c6digo trata dela prescripci6n
en el Titulo XLII del Libro IV, articulos 2492 y siguientes hasta el
articulo 2524. ' :

600.- Clases de prescripcién. Como es sabido, la prescripcion
puede ser de dos clases: prescripcion adquisitiva o usucapion, que
es un modo de adquirirel dominio y los demés derechos reales (arts:
588 y 2498 al 2513 del Cédigo Civil); y prescripcidn extintiva o
liberatoria, que es un modo de extinguir las acciones y derechos
ajenos. Trata de ella el pérrafo 3° del Titulo XLI, articulos 2514y
siguientes hasta el 2524. ;

601.- Definicién. El c6digo en el articulo 2492 define en forma
conjunta a la prescripcién adquisitiva y extintiva, sefialando que
“Laprescripcién es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de
extinguir las acciones y derechos ajenos, por haberse poseido las
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cosas 0 no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante
ciertolapso de tiempo, y concurriendo los demds requisitos legales”
(inc. 1°). “Una accién o derecho se dice prescribir cuando se
extingue por la prescripcién” (inc. 2°).

De esta definicién global extraemos lo referente a la prescrip-
cién adquisitiva, resultdndonos de ese modo que la prescripcion
extintiva es un modo de extinguir las acciones y derechos ajenos,
por no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante un
cierto lapso de tiempo, y concurriendo los demas requisitos legales.

602.- La prescripcion sélo extingue la accion, no el derecho ni
la obligacién correlativa. Si bien, como hemos dicho, el articulo
1567 enumera a la prescripcién como un modo de extinguir
obligaciones, ello no es asf, pues lo que se extingue con la prescrip-
cién es la accién para reclamar el derecho, no el derecho mismo (ni
la correlativa obligacién), pues en conformidad al articulo 1470
N° 2, las obligaciones civiles extinguidas por prescripcion pasan a
transformarse en naturales.

En el mismo error incurre el articulo 2520 “la prescripeion que

extingue las obligaciones se suspende...”. En cambio, el nombre del
parrafo es adecuado “De la prescripcién como medio de extinguir
las acciones judiciales”. Lo mismo los artfculos 2515, 2516, 2517,
2518, 2521, 2522, 2524, que también hablan de “acciones”.
603.- Paralelo entre prescripcién adquisitiva y extintiva. Sibien
ambas tienen elementos comunes, son claramente dos instituciones
diversas. La prescripcién adquisitiva es un modo de adquirir el
dominio y los demés derechos reales; en cambio, laextintiva, es un
modo de extinguir las acciones de los derechos ajenos.

Porconsiguiente, por prescripcién adquisitivase puede adquirir
el dominio 0 cualquier otro derecho, con algunas excepciones
respecto de cierto tipo de servidumbres (2512 en relacién con el
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articulo 882). No se pueden adquirir derechos personales. Nadie
puede ganar el derecho de obligar a otro por prescripcion.

Of.ra diferencia importante es que en la prescripcidn adquisitiva,
la posesidn es requisito sine qua non. Para ganar por prescripeion un
derecho es necesario su posesion. Asf lo dice el articulo 2492: “por
haberse poseido las cosas...”. En cambio, laposesién no juega ningtin
rol respecto de la prescripcién extintiva, Eso es lo que quiere
significarel articulo 2514 al sefialar que “la prescripcidon que extingue
las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto lapso de
tiempo, durante el cual no se hayan ejercido dichas acciones...”.

No obstante cumplir ambas prescripciones funciones distintas,
tienen en comidn algunos elementos: a} la inactividad de una parte;
y b) ambas cumplen Ia funcién de dar estabilidad a los derechos y
relaciones juridicas. Ello explica que hayareglas comunes a ambas
prescripciones (articulos 2493, 2494, 2497).

604.- Requlsnos dela prescripcién extintiva. Los requ131tos dela
prescripcion extintiva son los siguientes:

1.- Reglas comunes a toda prescripcion;
2.- Accién prescriptible,

3.- Inactividad de las partes; y

4.~ Tiempo de prescripcion.

605.- Reglas comunes a toda prescripcion. Cuando hablamos de
reglas comunes a toda prescripcién queremos significar que operan
tanto respecto de la prescripcion adquisitiva como de la extintiva.
Estas reglas son las siguientes:
a) Toda prescripcion debe ser alegada,
b) Toda prescripcién puede serrenunciada una vez cumplida; y
c). Corre por igual en contra de toda clase de personas.
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606.- Toda prescripcién debe ser alegada. Asiloexigeel articulo
2493: “El que quiera aprovecharse de la prescripcion debe alegarla,;
el juez no puede declararla de oficio™. Ello es as{ por imperar en
materia procesal civil el principio de la pasividad de los tribunales,
consagrado en el articulo- 10 inciso 1° del Cédigo Orgénico de
Tribunales.

Hay ademds un par de buenas razones que justifican que ia
prescripcion tenga que ser alegada. En primer lugar, el deudor debe
probar en juicio que se encuentran cumplidos los requisitos de la
prescripcién. En seguida, porque es necesario dar al acreedor la
oportunidad procesal para que pueda renunciar a la prescripcién
(articulo 2494).

Enelcasodelos comuneros, se ha fallado que “si la prescripeidn
es alegada poruno de los comuneros demandados, falla ultra petita
la sentencia que la acoge en favor de todos ellos”>®. El fallo es
l6gico pues, como obgerva Rioseco Enriquez, entre los comuneros
no hay unidad de prestacién respecto del acreedor, 3!

Respecto de esta alegacion, hay dos aspectos que parecen
oportuno comentar, lo que haremos en los puntos siguientes.

607.- Forma de alegar la prescripcién. La prescripcién adquisi-
tiva sélo puede alegarse como accién, mediante la reconvencién. La
prescripcién extintiva, en cambio, puede alegarse como accidn y
como excepcién.

Como excepcién lo dice expresamente el artfculo 310 del
Codigo de Procedimiento Civil, debiendo recordarse que es una de
las excepciones que se pueden plantear en cualquier estado de la
causa pero “no se admitirdn si no se alegan por escrito antes de la

30 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 22, sec. 1°, pig. 748.
501 Emifio Rioseco E.: ob. cit., sent. 221, pags. §7-18.




447 Reng Ramos Pazos

citacién parasentenciaen primerainstancia, o de la vistadelacausa
en segunda”. En el caso del juicio ejecutivo, la situacion es distinta
pues la prescripcién extintiva —sea de la deuda o de la accién
ejecutiva—sélo puede oponerse en el escrito de excepciones (articu-
los 464 N° 17 y 465 del Cédigo de Procedimiento Civil).3%

Se ha discutido por algunos si la prescripcion extintiva se puede
alegar por via de accion. Paraello se han dado diversasrazones. Asi
por ejemplo, se ha dicho que no hay accién, porque las acciones
nacen de los derechos, reales o personales (articulos 577 y 578) yen
el caso de la prescripcién extintiva no habrfa ninglin derecho del
cual pudiera derivar’®®; que no habrfa utilidad en la declaracién
desde el momento que el acreedor no esté cobrando su crédito; que
tendsia un fondo inmoral. Ninguno de estos argumentos parece
atendible. Respecto del primero, ladoctrina hoy dfaestima que para
que haya accién basta que exista interés, y éste lo hay en el deudor,
yconsiste en ser liberado de la obligacién, lo que sélo vaaconseguir
con la sentencia que declare la prescripcién. Y en algunos casos
tiene particular importancia esta declaracién, como ocurre cuando
la deuda, cuya declaracién de prescripcion se persigue, estd garan-
tizada con prenda o hipoteca.

En cuando al argumento —que seria inmoral que el mismo
deudor, asabiendas de que no ha pagado, solicitarala prescripcion-—-
no vemos por qué podria ser més inmoral alegar la prescripcién por
viadeaccién que hacerlo por via de excepcién frente auna demanda
del acreedor.

El principio es que si hay interés hay accién. Porello, al tener el
deudor interés en ser liberado de su obligacidn, nos parece incues-

.

502 Sobre a oportunidad de alegar la prescripeién en juicio sumario, véase Fallos del
Mes N° 452, sent. 6, pag. 1354.

503 Héctor Mennez Evssautier: “Reglas comunes atoda prescripeién”. Memoria de
Prueba, Universidad de Concepcidn, 1944, N® 18, pigs. 46-48.
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tiorJlable que puede alegar la prescripcién extintiva como accién.
Asi, porlo demis, lo haentendido la doctrina%* (373, T.41,scc. 1%).

698.- La prescripcién debe ser alegada con precision. La alega-
c‘1o’n de la prescripcién no puede ser hecha en términos generales,
sino que el deudor debe expresar de un modo preciso el tiempo
desde cuando el plazo de prescripcién ha empezado acorrer. Asilo
ha dicho la jurisprudencia. 53

. .'_Somarriva comentando esta sentencia, sefiala que “si ¢l juez de
oficio, entra a suplir la afirmacién sobre cudndo comenzé la
prescripeidn, la otra parte quedarfa en situacién desventajosa, pues
no se le habria ofdo sobre este punto™.506

609.- Excepciones a la regla de que toda prescripcién debe ser
alegada. Hay algunos casos, en que no es necesario alegar la
prescripeion, debiendo el tribunal declararla de oficio. Ello ocurre
en los casos siguientes:

a) enlaprescripcién delaaccién ejecutiva, pueselarticulod41
del Cédigo de Procedimiento Civil obliga al tribunal a
examinarel tituloejecutivo y el articulo siguiente sefiala que
“el tribunal denegara la ejecucién si el titulo presentado

50 ApeLIUK: ob. cit., N° 1225, pag. 1000; Somarriva: ob. cit., sentencia 148; Emilio

« Rioseco E.: La prescripcion extintiva ante la Jurisprudencia, Editorial Juridica 1994,

sentencia 30; pégs. 21-22. En el mimo sentido, Revista de Derecho y Jurisprudencia,
T. 33, sec. 1% pég. 373; T. 41, sec. 1*, pag. 289; T. 45, sec. 2%, pdg. 49; T. 64, sec. 1°,
pgg. gig, T. 93, 5e¢. 2°, pag. 117. En contra, Revista de Derecho yJurisprudencia, T. 37,
pdg. Jde.
Z(”): Revis.ta de Derecho y Jurisprudencia, T. 27, sec. 1%, pag. 549,
Ob. cit., comentario a la sentencia 146, pag. 103. En el mismo sentido, MEnDEz

* Evssaurier: ob. cit., N°33, pigs. 68-69; Emilio Rioseco E.: La prescripcidn extintiva ante

la Jurisprudencia, Edit. Juridica, 1994, sent, 22, pdg. 18, Véase también, Fallos del Mes
N°® 453, sent. 43, pig. 2214,
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tiene mds de 3 afios, contados desde que la obligacion se
haya hecho exigible...”; ¥ _

b) la prescripcidn de la accién penal y de la pena (art. 102 del
Cédigo Penal).

Respecto de la prescripcién de la accin ejecutiva, se ha sefia-
lado'que més que un caso de prescripcion serfa un caso de caduci-
dad, 1o que tiene trascendencia para distintos efectos, v. gr.: que no
esnecesario alegar Ja prescripci6n, y nose suspende. Asflohadicho
la jurisprudencia®’. En contra de esta opini6n, Emilio Rioseco,
quien sostiene que no se trata de caducidad pues se requiere de
declaraci6n judicial, caracterfstica propia de la prescripcién extin-
tiva’y no de la caducidad, agregando que el articulo 2518, en la
interrupcién, y el 2509, en la suspension, son aplicables tanto alas
acciones ordinarias como a las ejecutivas (art. 2514).508 '

610:- Toda prescripcién puede ser renunciada pere 5610 una
vez cumplida. Asf lo establece el articulo 2494 inciso 1° Se
explica la exigencia de que esté cumplida, pues de hacerse antes
del vencimiento del plazo, la actitud del acreedor importaria una
interrupcién natural de la prescripci6n (articulo 2518 inciso 2°). Asi
lo afirma Emilio Rioseco, comentando lasenténciapublicadacnel T
43, ‘sec. 1%, pag. 2: “Es requisito esencial que el plazo ya esté
cumplido, porque si se encuentra ain en Curso el acto abdicativo
comportaré més bien unainterrupcién natural de la prescripcién’ 2%

Ademis, si se aceptare la renuncia en forma anticipada, pasaria
aserclausula de estilo en todos los contratos, conlo que se perderia
el efecto estabilizador de derechos que persigue la prescripcion.

v

507 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 18, sec. 1*, pég. 23.
-50E O, cit., sentencia 16, pigs. 15-16. '

509 | g prescripcién extintiva ante la Jurisprudencia, Editorial Juridica de Chile,

1994, sent. 37, pag. 24.
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Contreras Aburto explica que la institucién de orden social y
ptiblico que es la prescripcién quedaria en completo desuso o,
cuando menos, se dejarfa al mero arbitrio de los particulares su
aplicacién.’10

La renuncia puede ser expresa o t4cita. Es expresa cuando se
hace en términos formales y explicitos; y es técita “cuando ¢l que
puede alegarla manifiesta por un hecho suyo que reconoce el
derecho del duefio o del acreedor, por ejemplo, cuando cumplidas
las condiciones legales de 1a prescripcién, el poseedor de la cosa la
toma en arriendo, o el que debe dineros pagard intereses o pide
plazo” (articulo 2494 inciso 2°).

La Corte de Santiago ha dicho que “la renuncia a una prescrip-
¢ién importa unamanifestaciéninequivocay unilateral de voluntad
en orden a abandonar la facultad de pedir que se declare extinguido
por la prescripcién el derecho que otro tiene, manifestacién de
voluntad que debe hacerse sin compensacion, por mera liberalidad
o moralidad”. Y, agregé, que “la transaccién tiene una naturaleza
juridica diversa de la renuncia de la prescripcién”.3!!

EmilioRioseco, comentandoeste fallo, expresa que “el contrato
d.e transaccion por si solo no comporta una renuncia a la prescrip-
ciénde cualquiera de las partes....”, pero agrega que “nada se opone
a que dentro de las estipulaciones de la transaccién se contemple,
entre las concesiones reciprocas que le son inherentes, unarenuncia
a alegar la prescripcidn que favorezca a alguna o a ambas partes.
Pero serfa —agrega— una renuncia expresa y no ticita” 512

También se ha fallado que el reconocimiento de firma no
importa renuncia de la prescripcién®'3, Rioseco comentando este

5101 yis Eguidio ContrERAS ABURTO: “De la Prescripeién Extintiva Civil”. Memoria
Universidad de Concepcitn, 1945, N° 5567, pig. 190.

51 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 77, sec. 2%, pag. 28.

512 Ob. cit., comentario a sent. 38, pigs. 24 y 25.

313 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T, 83, sec. 2°, pég. 56.
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+

falld, explica quelaconfesion de deudacomportaun reconocimi_en—
to del crédito y, por lo tanto, implica renuncia a la prescripcién.
Mientras que el reconocimiento de firma s6lo confiere autenticidad
al instrumento, peronadaagregaenrelacién con el crédito, de modo
que no impide oponer con éxito la excepcién de prescripcién.Sf“

La renuncia sélo puede hacerse antes de alegar la prescrip-
cién?!3. Con posterioridad, sélo cabe el desistimiento de la pres-
cripti6n 516517

611.- Capacidad para renunciar la prescripcién. En conformi-
dad al articulo 2495 “no puede renunciar la prescripcion sino el que
puede enajenar’”.

612.- Efectos de la renuncia. La renuncia de la prescripcion es de
efectos relativos, s6lo afecta al que 1a hace. LLuego, no alcanza alos
tercéros obligados. Por consiguiente, si €l deudor renuncia a l.a
pres'cripcién, y la obligacién se encontraba afianzada, la renunF}a
no afecta al fiador, quien de todas formas podré oponerla excepcion
de prescripcién. Asi lo establece el articulo 2496: “El fiadm: pqdra
oponer al acreedor la prescripcién renunciada por el principal
deudor”. No obstante los términos limitativos de la norma —hacen
referencia dnicamente de los fiadores— es obvio que el principio
tiene alcances més amplios, habiéndose fallado que el tercer posee-
dor de la finca hipotecada puede oponer la prescripcién, aunque la
haya renunciado el deudor personal >18

. 31 Ob, cit., comentario a sentencia 40, pag. 25. _
$15 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 84, sec. 3%, pdg. 53.
516 RiosEco: ob. cit., sentencia 42, pag. 26.

517 §obre renuncia de prescripcién de la accion ejecutiva, véase Fallos del Mes 451,

pég. 1126, C. Suprema, 4 de junio de 1996. '
518 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 41, sec. 1°, pag. 368, _As[ loentiende la
doctrina: ABELWK: ob. ¢it., N° 1226, pag. 1001; Emilio Rioseco: ob. cit., sent, 43, pégs.

26-27.

DE Las oBLIGACIONES 447

613.- La prescripcion corre igual contra toda clase de personas.
Asiloestablece el articulo 2497: “Lasreglas relativas ala prescrip-
cién se aplican igualmente a favor y en contra del Estado, de lag
iglesias, de ]as municipalidades, de los establecimientos y corpora-
ciones nacionales, y de los individuos particulares que ticnen la
libre administracién de sus bienes”. ‘

Esta norma tiene més bien una explicacidn histdrica. Antigua-
mente se establecian plazos distintos para prescribir, considerando
la calidad de las personas.

Bello quiso innovar y estableci6 la disposicién que venimos
comentando. A nuestro juicio, esta regla tiene hoy dia respaldo
constitucional, yaque “ni la ley ni autoridad alguna podréan estable-
cer diferencias arbitrarias” (articulo 19 N° 2, inc. final de la Carta
Fundamental).

614.- Excepciones a Ja regla de la igualdad. La parte final del
articulo 2497 deja en claro que esta regla de la ignaldad se aplicaa
los “particulares que tienen la libre disposicién de lo suyo”. Lo
anterior estd dicho para compatibilizar esta disposicién con la
institucién de la suspension de la prescripcién, de que trata en el
articulo 2509, pues ésta implica que respecto de ciertas personas
—las que indica el articulo 2509- los plazos de prescripcién se
prolonguen.

Nos parece que otra excepcién puede hallarse en el articulo 100
del Cddigo Penal, en cuanto establece que “cuando el reo se
ausentare del territorio de la Republica sélo podra prescribir la

acci6n penal ola pena contando por uno cada dos dfas de ausencia,
para el computo de Jos afios”.

615.- Accion prescriptible. La regla es que toda accidn sea
prescriptible. Sin embargo, y por razones superiores, se establecen
algunas excepciones:
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a) la accién de particién (articulo 1317);
b) la acci6én para reclamar ¢l estado civil de hijo o de padres
5 (articulo 320);

¢) laaccién de demarcacién y cerramiento. Esto Gltimo no lo
dice expresamente laley, pero asfloentiende ladoctrina, por
tratarse de una manifestacién del derecho de dominio, que
no se extingue por el no uso. Creemos que en el mismo caso
estd la acci6n de precario (art. 2195 inciso 2°).

616.- Inactividad de las partes. Para que opere la prescripcion
extintiva se requiere que el acreedor haya observado una actitud
pasiva. Con més exactitud, no debe haber requerido judicialmente
a su deudor exigiéndole el cumplimiento de su obligacién. De
manera que la prescripcién extintiva viene a ser una especie de
sancién para el acreedor indolente que deja pasar periodos prolon-
gados, sin hacer efectivos sus créditos.

Pero no basta con la inactividad del acreedor. Tambien el
deudor tiene que haber mantenido una actitud pasiva pues, en caso
contrario, se produce una interrupcién natural que obsta a la
prescripcién (articulo 2518 inc. 2°).31

617. Interrupcién de la prescripeion extintiva, El articulo 2518
sefiala que “la prescripcién que extingue las acciones ajenas puede
interrumpirse, ya naturalmente, ya civilmente” (inc. 1°). “Se inte-
rrumpe naturalmente por el hecho de reconocer el deudor la
obligacién, ya expresa, ya técitamente” (inc. 2°). “Se interrumpe
civilmente, porla demanda judicial; salvo los casos enumerados en
el artfculo 2503” (inc. 3°).

Podemos decir entonces que la interrupcién es el hecho impe-
ditivo de la prescripcion que se produce al cesar la inactividad del

519 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 60, sec. 2°, pag. 130.
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acreedor o del deudor. En el primer caso, la interrupcién seré civil;
en el segundo, natural,

618.- Interrupcién natural. Se produce por el hecho de reconocer
el deudorlaobligacién, yaexpresa, yaticitamente (articulo 2518 inc.
2°). La norma es bastante amplia, por lo que queda comprendido
cualquier acto que suponga reconocimiento de la deuda: ej. pedir
prorrogas; hacer abonos, pagar intereses por la deuda, etc. Yahemos
explicado que este reconocimiento del deudor tiene que hacerse
mientras el plazo de prescripcién estd pendiente, pues, en caso
contrario, esa actitud constituye una renuncia ticita a la prescrip-
ci6n (art. 2494 inc. 2°). En este sentido jurisprudencia y doctrina.?

Algunos autores —Fernando Fueyo, Héctor Escribar Mandiola—
entienden que importando la interrupcidn natural y la renuncia de
la prescripcién de actos de igual naturaleza, en que sélo varia el
tiempo en que se realizan, deberia exigirse también en este caso
capacidad de disposicién (articulo 2495).

En relacion con la interrupcién natural se ha fallado que “el
reconocimiento de deuda ¢ hipoteca en una escritura piblica,
interrumpe naturalmente la prescripcidn que extingue las acciones
ajenas” (articulo 2518 del Cédigo Civil, considerando 10°).52!

619.- Interrupcién civil. El articulo 2518, en su inciso 3°, expresa
que “se interrumpe civilmente (la prescripcién) por la demanda
judicial; salvo los casos enumerados en el articulo 25037,

620.- Requisitos para que exista interrupcion civil. Relacionado
los articulos 2518 y 2503, se tiene que para que haya interrupcién
civil deben cumplirse los siguientes requisitos:

520 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 43, sec. 1°, pig. 2 (véase SOMARRIVA:
“Las Obligaciones y Contratos ante la Jurisprudencia”, sent. 154, pigs. 109 y 110).
52 Gaceta Juridica 122, pag. 33.
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a) demanda judicial;
b) notificacién de la demanda;
¢) queno se haya producido alguna de las situaciones contem-
- pladas en el articulo 2503 (abandono del procedimiento,
desistimiento de la demanda o sentencia absolutoria).

621.- Debe haber demanda judicial. El articulo 2518 inc. 3% es
absolutamente claro “se interrumpe civilmente por la demanda
judicial...”. Con mds precisién ha dicho la Corte Suprema que “la
interrupcién civil no deriva tanto de la demanda que la originacomo
de 1a sentencia que acoge esa demanda”*?. En todo caso, es claro
que hingin requerimiento privado es suficiente para interrumpir la
prescripcidn.

A pesar de que la norma parece clara, ha habido dudas sobre el
alcance de la expresién “demanda judicial”. El problema radica en
determinar si cualquier gestion judicial es suficiente parainterrum-
pir Ia prescripcién o si, por el contrario, tiene que tratarsc de la
contemplada en el articulo 254 del Cédigo de Procedimiento Civil,
destinada a hacer efectivala obligacién. La discusién se ha plantea-
do especialmente en relacién con las gestiones preparatorias de la
via ejecutiva. ;Constituyen éstas, una demarida judicial, capaz de
interrumpir la prescripcién? Lo mismo puede decirse en el caso en
que existe una medida prejudicial o prejudicial precautoria.

La doctrina y jurisprudencia estd dividida en este punto. Asi,
Fueyo cree que tiene que tratarse de una demanda formal 3%, En el
mismo sentido, Radl Tavolari O., en comentario en que critica
sentencia de la Corte de Santiago de 19 de octubre de 2001 que
resolvié lo contrario. Dice el profesor Tavolari, que “Tampoco
resulta posible extender los 4mbitos de la expresién “recurso”,

522 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 44, sec. 1°, pig. 486.
5B Derecho Civil, T. IV, De las Qbligaciones, Vol. IL N° 6068, pag. 257.
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puesto que si bien es cierto, el articulo 2503 comienza aludiendo a
“todo recurso judicial”, inmediatamente después, el numeral 2
consagraque no se produce la interrupcién si el recurrente se desistid
de la demanda, de donde también se desprende que recurso es
sinénimo de demanda y, todavia mds, de demanda legalmente
notificada”. Agrega en seguida: “Por si alguna duda cupiera, bastaré
recordar que si a rafz del recurso, el demandado obtuvo sentencia de
absolucién, tampoco hay interrupcién —como nadie discutia hastala
fecha- que para interrumpir la prescripcién se requerfa que se diera
comienzo a un juicio mediante demanda legalmente notificada,
Unico antecedente ‘capaz de generar, a la postre, la sentencia
absolutoria del numeral 32 del articulo 2503 del C6digo Civil™.54

Encambio, Escribarest4 porlatesis de que cualquier gestién del
acreedor efectuada ante fa justicia con el objeto de exigir directa-
mente el pago o preparar o asegurar su cobro, es suficiente para
interrumpir la prescripcién. 3?3

La jurisprudencia de los dltimos afios estd por el sentido
amplio.’26

Por otra parte, debe tenerse en cuenta que para que la demanda
interrumpa la prescripcidn, “debe existir una conexién directaentre
la accién ejercida y la accién de cuya extincién prescriptiva se.
trata” 327

En relacién con el requisito que estamos estudiando, se ha
fallado en forma reiterada que la demanda presentada ante tribunal

5% Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 98, sec. 2%, pag. 124,

3% Ob, cit., p4g. 57.

326 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 46 sec. 1%, pag, 647; T. 50, sec. 1%, pég.
320, T. 52, sec. 1*, p4g. 185; T. 60, sec. 2", pég. 130; Fallos del Mes 264, pig. 394, Revista
de Derechoy Jurisprudencia, T. 98, sec. 2°, pag. 124. Por la tesis contraria: T. 36, sec. 17,
p4g.225;T. 74, sec. 4", pig. 298; T. 83, sec. 1°, pég. 41. Sobre estamateria, recomendamos
ver a SOMARRIVA: cb. cit., sent. 152, p4gs. 107-108 y Emilio Rioseco: ob. cit., sent. 94,
pég. 52, :

321 Emilio Rioseco; ob. cit, comentario a la sentencia 109, pig. 59.
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incompetente interrumpe la prescripcién, lo que parece atendible
desde que desaparece la situacién de pasividad del acreedor que es
el supuesto de la prescripcién extintiva.328

Se ha fallado también que si un ejecutante ejerce la accién de
cobro: que emana de un pagaré y no la que emana de la hipoteca
—que la sociedad demandada constituy6 sobre un bien propio para
responder al pago integro y oportuno de todas las obligaciones que
tenfa o pudiere tener en el futuro— se debe aplicar en materia de
prescripcion las normas del articulo 100 de laley 18.092, porlo que
debe acogerse la excepci6n de prescripcién si ha transcurrido mds
de un afio entre el vencimiento del pagaré y la notificacién de la
demanda 5%

622.- Notificacién de la demanda. Para que opere la interrupcion
no basta la presentacién de la demanda, sino que es necesario que
ésta se encuentre legalmente notificada.

Tradicionalmente se ha entendido que para que opere la inte-
rrupcidn, la demanda tiene que notificarse antes del vencimiento
del plazo de prescripcién. Ello por aplicacién del articulo 2503,
Ne 1. :

Sin embargo, una sentencia de la Corte de Valparaiso ha
establecido que “la interrupcidn civil de la prescripcion se cuenta
desde 1a presentacién de la demanda o del recurso judicial, y si bien
sin su notificaci6n ella carece de significado procesal, una vez
efectuada la notificacién se retrotrae en sus efectos a lafecha de la

presentacién de aquélla” >

528 Bpy este sentido Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 44, sec. 1°, pdg. 130;
Revista de Derecho Universidad de Concepeién N° 75, pag. 125; T. 52, sec. 1% pég. 145;
T. 62, sec. 3, pig. 69; ¥ T. 66, sec. 3", pAg. 78.

528 Fallos del Mes N° 453, sent. 18.%6n el mismo sentido Falfos del Mes N° 452,
sentenéia 10, pag. 1381,

50 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 60, sec. 2°, pég. 130.
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En general el fallo de [a Corte de Valparaiso, recién citado, no
ha hecho escuela y es asf como la Excma. Corte Suprema, en
sentencia publicada en T. 88, sec. 1%, pig. 102, vuelve a la tesis
tradicional de que la notificacién tiene que hacerse antes de la
extincién del plazo. Sin embargo un pronunciamiento reciente de
la Corte de Santiago de 19 de octubre de 200, retoma el plantea-
miento de Ia Corte de Valparafso.

Por su importancia, reproducimos la parte pertinente de esta
doctrina: “Sin la respectiva notificacién la sola presentacién de la
demanda careceriade significacion en lo procesal, los efectos deesa
notificacién seretrotraerdn necesariamente y sin embargo a lafecha
de la presentacion de la demanda una vez realizado ese tramite”.
“La excepcion del articulo 2503 del mismo Cédigo, consistente en
que se requiere en todo caso la notificacién legal de la demanda,
debe entenderse en el sentido que el demandante acreedor sélo podréd
invocar o alegarla interrupcién de la prescripeion una vez notificada
lademanda yno antes, no exi giendo ese precepto que lanotificacién
misma se ha efectuado dentro del plazo de la prescripcién, contado
éste desde su inicio y privando de sus efectos juridicos a la sola
interposicion de la demanda”. Esta sentencia viene con un comenta-
rio critico de Raiil Tavolari O. quien expresa que “Con todo lo
inaceptable esque, porla viadelofallado, el articulo 2503 del Cédigo
Civil resulta parcialmente sin sentido: en efecto: si no hay interrup-
cién de la prescripcién cuando “...la notificacién de 1a demanda no
hasido hecha en forma legal...”, lo que supone que ha existido una
notificacién imperfecta que, a pesar de haberse verificado, no es
idénea para interrumpir, no se divisa de qué manera y bajo qué
artilugio interpretativo se podria llegar a afirmar que la falta
completa de lanotificacidn es capaz de producir mas consecuencias
jurfdicas que una notificacién imperfectamente realizada...” 33!

331 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 98, sec. 2°, pag. 124,
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623.- Que no se haya producido alguna de las situaciones
previstas en el articulo 2503, No obstante haberse demandado con
oport:unidad, no se produce la interrupcion civil en los casos que
sefiala el artfculo 2503, esto es:

1) cuando la demandano ha sido notificadaen forma legal (art.
- 2503 N° 1);
2) cuando el actor se ha desistido de su demanda (articulos 148
al 151 del Cédigo de Procedimiento Civil); (2503 N° 2);
3) cuando se ha producido el abandono del procedimiento (es
* lo que antes de la ley N° 18.705 del 24 de mayo de 1988, se
llamaba abandono de la instancia, materia reglamentada en
los articulos 152 a 157 del Cddigo de Procedimiento Civil)
(2503 N°2);y
4) cuando el demandado obtuvo sentencia absolutoria (2503
. N°3). Respecto de este punto, se ha fallado que no consti-
tuye sentencia absolutoria la que rechaza la demanda ejecu-
tiva por faltar la ejecutividad del titulo™2. También se ha
resuelto que la sentencia que declara la incompetencia del
tribunal no es absolutoria y, por lo tanto, ha operado la
interrupcién de la prescripcién’>?

624.- Efectos de lainterrupcion. El efecto de lainterrupeidn, civil

o natural, es hacer perder todo el tiempo anterior. Favorece, en

consecuencia, al acreedor y perjudica al deudor.

Lareglaes quelos efectos sean relativos, pues si es civil, supone:
un juicio que sélo afecta a las partes litigantes (art. 3° inc. 2° C.:
Civil); y si es natural importa una manifestacién de voluntad,
exprésa o tacita, que sélo produce efectos para quien la hace. Esta:
regla estd consignada en el articulo 2519, primera parte: “La.

532 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 46, sec. 1°, pdg. 186.
3 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 89, sec. 3°, pig. 246.

De LAS 0BLIGACIONES 455

interrupcién que obra en favor de unoc o varios coacreedores, no
aprovecha alos otros, ni la que obra en perjuicio de uno o de varios
codeudores, perjudica a los otros...”,

Excepciones a esta regla:

1.- En el caso de la solidaridad, Asi lo consigna el mismo
articulo 2519, en su parte final: “a menos que haya solida-
ridad, y no se haya ésta renunciado en los términos del
articulo 1516”. Una excepcion a esta regla se encuentra en
elarticulo 100 de laLey N° 18.092, sobre Letras de Cambio,
pues no obstante que todos los obligados al pago se encuen-
tran obligados solidariamente, “La prescripcion se inte-
rrumpe s6lo respecto del obligado a quicn se notifique la
demanda judicial de cobro de la letra, o Ia gestidén judicial
necesaria o conducente para deducir dicha demanda o pre-
parar la ejecucién”. Véase también.534

2.- Cuando las obligaciones son indivisibles. Al respecto dice el
articulo 1529: “Laprescripcién interrumpida respectode uno
de los deudores de la obligacién indivisible, lo es igualmente
respectodelosotros”. Alrespectose ha fallado que tratdndose
de la obligacién de suscribir un contrato de compraventa
(obligacién de hacer generada de un contrato de promesa), la
notificacién a un comunero interrumpe la prescripcidn res-
pecto de todos, por tratarse de una obligacién indivisible, 535

625.- La interrupcién de la prescripcién de la obligacién prin-
cipal interrumpe la prescripcién de la obligacién accesoria. Se
haplanteadoel problema de resolver qué ocurre conla prescripcién
de las obligaciones accesorias, cuando se ha producido la interrup-

34T, 82, sec. 1°, pag. 92.
%35 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 75, sec. 2°, pag. 538.
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cién de la obligacién principal. Pongo un ejemplo, se constituye
una hipoteca para garantizar una deuda ajena. El deudor principal
solicita una prérroga (interrupcién natural) ; le afecta ésta al tercer
poseedor de Ia finca hipotecada?

Si aplicamos la regla de que la interrupcién es de efectos
relativos habria que entender que s6lo afectarfa al deudor principal,
pero ho al tercer poseedor de la finca hipotecada, conclusién que
repugna con el principio accesorio de toda caucién. Por ello nos
parece correcta la sentencia que resuelve que “la interrupcion de la
prescripeidn de la obligacién principal interrumpe la prescripcion
de la accidn hipotecaria”¢. En sentido contrario se haresuelto que
“Janotificacion civil delademanda al deudor principal no interrum-
pe civilmente la prescripcién que corre contra el tercer poseedor,
segtin se desprende de lo establecido en los artfculos 100 de la ey
N° 18.092 y 2519 del Cédigo Civil™3?". Este fallo se explica por lo
que dispone el inciso 1° del articulo 100 de la ley N° 18.092: “La
prescripci6n se interrumpe sélo respecto del obligado a quien se le
notifique la demanda judicial de cobro de la letra...”.

Emilio Rioseco comenta la sentencia del T. 48, sec. 1°, pag. 231
en los siguientes términos: “Las acciones accesorias, como la que
tiene el acreedor contra el tercer poseedor de Ia finca hipotecada o
contra el fiador, no tienen un plazo propio de prescripcion, sino que
corren lasuerte de laaccion principal (art. 2516 del Cédigo Civil). De
donde se sigue que, interrumpida la prescripcién de esta dltima, el
acto interruptivo es oponible al tercer poseedor y al fiador en su caso.
Estos no pueden alegar la prescripcién”. Y, en seguida, agrega “Ala
inversa, la interrupci6n de la prescripcién de la accién accesoria no
afecta a la prescripcién de la accién principal, pudiendo oponer esta

53 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 48, sec. 1°, pdg. 231, T. 88, sec. 2°,
pag. 20; T. 88, sec. 2°, pig. 46; T. 88, sec. 1°, pag. 64; T. 89, sec. 2°, pag. 46; T. 89,
sec. 13, pdg. 178; T. 89, sec. 1%, pig. 194,

3 Gaceta Jurldica 122, phg. 33, Consid. 6°
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tltima el deudor al acreedor demandante™38. Sobre este punto
también se ha fallado que “por el propio caricter accesorio de la
hipoteca, no puede sostenerse que la notificacién de desposeimiento
practicada al tercer poseedor de lafincahipotecadaafecta o perjudica
al dendor principal, ya que la obligacidn de éste tiene vida propia e
independiente y no puede, en consecuencia, verse dafiada por el
ejercicio de la accién hipotecaria, como lo confirma e] articulo 2425
del Cédigo civil. Por otra parte si, como lo establece el articulo 2519
de ese texto legal, la interrupcién que obra en perjuicio de uno de
varios codeudores no perjudica alos otros, salvo que sean solidarios,
es razonablemente insostenible que la interrupcién que obra en
perjuicio de una personaqueni siquiera es propiamente deudor—caso
del tercer poseedor de la finca hipotecada—pueda obrar en contra del
tnico deudor de la obligacién principal”.’*

626.- Tiempo de prescripcién. En relacién con este requisito, que
es el més caracteristico de la prescripcién extintiva, debemos
distinguir entre:’

L Prescripciones de largo tiempo. Y dentro de ésta, debemos
subdistinguir;

a) prescripciones de acciones personales ordinarias;

b) prescripciones de acciones ejecutivas,

¢) prescripciones de obligaciones accesorias;

d) prescripciones de acciones reales de dominio y heren-
cia; y

e) prescripciones reales provenientes de las limitaciones
del dominio;

333 Emilo Rioseco: cob. cit., sentencia 126, pigs. 65-66. Véase, ademds, en la misma
obra, comentario a sentencia 170, pags. 86-87.
39 Gaceta Jurfdica 138, pag. 103, considerando 4°.
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If. Prescripciones de corto tiempo; y
IT. Prescripciones especiales.

Es importante tener presente que en toda prescripcion extintiva
“g] tiempo se cuenta desde que la.obligacién se haya hecho
exigible” (art. 2514 inc. 2°) Al respecto, se ha resue}to que el plazo
de prescripcidn de la accién para cobrar los honoran‘o,s devengados
por una Corredora de Propiedades por su intervencion en la venta
de un inmueble —plazo de un afio— se debe contar desde lg fes:h.al de
celebracién del contrato de venta de la propiedad en que 1nc1d1(? el
corretaje, no obstante que el mandato respectivo le‘ habia} s:1d0
revocado con antelacion, porque a partir dela venta se hizo exigible
su derecho a cobrarlo.>*

627.- Prescripciones de largo tiempo.

a) Prescripcién de las acciones personales ordinarias. Es c}e 5
. afios contados desde que la obligacién se ha hecho exigible

(art. 2515 inc. 1°). ‘ i
b) Prescripcién de la acci6n ejecutiva, Es de tres afios, desgle
- que Ia obligaci6n se ha hecho exigible (art. 2515 1nc:_1 ).
‘Esta regla tiene algunas excepciones, en que la ley ha fijado
plazos especiales como ocurre, por ejemplo, con €l cf.leque
protestadoen que la accién contra los obligados prescribe en
un afio contado desde la fecha del protesto (art. 34 de laLey
sobre Cuentas Corrientes Bancarias y Cheques, D.F.L.

N° 707 de 21 de julio de 1982).

Respecto de la prescripcion de la accidn ejecutiva, cabe tener-

presente lo siguiente:

540 Corte Suprema, 19 de noviembre de 1993, Fallos del Mes 443, sent. 12, pég. 1392.
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1.- Que transcurridos 3 afios, la accién ejecutiva se transforma
en ordinaria por 2 afios més (art. 2515 inc. 2%;

2.- Quepuedeser declarada de oficio, de acuerdo al articulo 442
del Cédigo de Procedimiento Civil, lo que ha hecho a un
sector de la doctrina afirmar que se trata de un caso de
caducidad mis que de prescripcién™!. Tiene una opinién
contraria Emilio Rioseco Enriquez, paraquien “esta tesis no
€s aceptable sin reparo, ya que en este caso la extincién no
opera de pleno derecho y los articulos 2518 del Cédigo
Civil, en cuanto ala interrupcién, y el 2509, en cuanto a la
suspensi6n, son aplicables tanto a las acciones ordinarias
como a las ejecutivas (art. 2514), caracterfsticas propias de
la prescripcion extintiva y no de la caducidad” 542

3.- Que el solo reconocimiento por el deudor de la vi genciade
la deuda no importa renuncia de 1a prescripeidn de la accién
ejecutiva. Asf ha sido fallado’*. La sentencia se funda en el
artfculo 442 del Cédigo de Procedimiento Civil, que obliga
altribunal a denegarla ejecucion si el titulo presentado tiene
mis de 3 afios, contados desde que la obligacién se haya
hechoexigible, salvo que se compruebe la subsistencia de la
accion ejecutiva por alguno de los medios que sirven para
deducir esta accién en conformidad al articulo 434. “En el
caso de autos no se probd por la ejecutante la subsistencia de
laaccidn ejecutiva por alguno de los medios que sirven para
deducir la acci6n ejecutiva, sino que sélo se probé que el
deudor hizo abonos a la deuda, consignindolo asf en un
memorindum”.

1 ABBLIUK: ob. cit., N° 1240, pag. 1010; SoMarriva: “Las Obligaciones y contratos
ante la Jurisprudencia”, comenario a sentencia 150, pégs. 106-107.

342 La prescripeidn extintiva ante la Jurisprudencia, Editorial Jurfdica de Chile,
1994, sent. 16, p4gs. 15-16.

83 Fallos del Mes N° 451, sent. 4, pég. 1126,
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627 bis.- Prescripcién de acciones cambiarias. Aclaremos, en
primier término, qué son las acciones cambiarias. La Corte Suprema
en sentencia del 7 de mayo de 2001 ha dicho que “se entiende por
acciones cambiarias aquellas emanadas de la letra de cambio o del
pagaré, que se estiman diversas ¢ independientes de las acciones
extracambiarias o derivadas del negocio causal”. 5

Aclarado lo que se entiende por acciones cambiarias, sefialemos
que ¢l articulo 98 de la ley N° 18.092, fija su plazo de prescripcién
“B] plazo de prescripcion de las acciones cambiarias del portador
contra los obligados al pago es de un afio, contado desde el dfa del
vencimiento del documento”. (Hace excepcién a esta regla las
acciones de reembolso de que trata el articulo 82, que prescriben en
seis meses contados desde el dfa del pago cuyo reembolso se
reclama, -articulo 99). Como se puede observar el lenguaje que
emplea el articulo 98 es diferente al que usa el articulo 2514 del
Cédigo Civil, puesto que el plazo del afio lo cuenta desde la fecha
del “vencimiento del documento” y no desde que “la obligaci6n se
haya hecho exigible”. El problema no tiene trascendencia cuando
las letras tienen como fecha de vencimiento un dfa determinado,
pues ambas expresiones resultan coincidentes, pero pasa a tenerlo
en el caso de las leftras a la vista. La doctrina entiende que en ese
caso, la fecha de vencimiento es “la de la presentacion al pago”.¥

Se ha resuelto que, como en la prescripcion de las acciones cam-
biarias 1a ley no distingue entre la accién ejecutiva y ordinaria, debe
entenderse que el plazo de prescripcion de ambas es de un afio.546

En relacién con la materia que estamos tratando, la Corte de
Santiago resolvié, en sentencia de 9 de mayo de 1997, que “La

'S4 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 98, sec. 1%, pég. 94.

545 By ese sentido, Luis UiLLa Granot: Teoria General de la Letrade Cambio y del
Pagaré en la ley N° 18.092, Edit. Juridica, 1990, pg. 53; Alvaro PueLma Accorst: Letra
de Cambio y Pagaré. Ley N°18.092, Edit. Juridica de Chile, 1985, pag. 42.

' 346 Gaceta Jurtdica N° 124, pg. 15; Gaceta Juridica N° 108, pag. 54.
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presgripcién de las obligaciones que emanan del pagaré, trae
consigo la prescripcidn que emanan del mutuo™7, Este fallo es
mamﬁestamente equivocado, pues confunde la prescripcién de las
acciones cambiarias con Ia prescripcidn de las acciones provenien-
te.s del negocio causal, olvidando que se trata de acciones distintas
e independientes que prescriben, cada una, por sus propias normas.

Posteriormente, €l 7 de mayo de 2001, la Corte Suprema senté la
buena doctrina. 38

628.- Prescripcion de las obligaciones accesorias. Se refiere a
estas obligaciones el articulo 2516: “La accién hipotecaria, y las
demés que procedan de una obligaci6n accesoria, prescriben junto
con la obligacidn principal a que acceden”,

Luego, las _ acciones provenientes de las cauciones reales o
pf:rsonales 10 tienen un plazo propio de prescripcién sino que, en
v.u:tud del principio de Jo accesorio, prescriben junto con la obliga-
ci6n principal que garantizan. Por ello, si se estd asegurando, por
ejemplo, con hipoteca el pago de un honorario profesional, como
esa obligacién prescribe en dos afios (art. 2521, inc. 2°), en el mismo
tiempo prescribird la accidn hipotecaria.

En relacién con lo que se viene diciendo, la Corte de Santiago
en fallo del 15 de noviembre de 1989 resolvid que “La acci6n
h1potef:aria no tiene un plazo fijo y propio de prescripcién, sino que
prescribe junto con la obligacidn principal a la que accede, ¢l que
es de un afio, cuando la obligacién garantizada emana de un pagaré
(artfculos 2516 del Cédigo Civil y 98 de la ley N° 18.092).549

1 Gaceta Juridica N° 203,
348 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 98, sec 1%, pig. 94. Véase ambién

sentenc_ia de Corte Suprema de 1° de julio de 2003, en Gaceta Juridica 277, sent. 6, pag.
76. En igual sentido, Luis UniLLA; ob. cit., pag. 67.

9 Gaceta Jurtdica 132, p4g. 33, considerando 4° de 1a sentencia confirmatoria.
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La Corte de Punta Arenas, el 29 de agosto de 1991, fall6 que
“debe acogerse la excepcién de prescripcién deducida por el
tenedor de la finca hipotecada, si entre el vencimiento de la
obligacién,caucionada y la notificacién de la gestién previa de
desposeimiento de la finca hipotecada ha transcurrido el plazo de
prescripcién extintiva del articulo 2513, inciso 1° del Cadigo Civil
(lareferencia debe entenderse hecha a12515inciso 1°) desde que la
accién hipotecaria prescribe junto con la obligacién principal,

segiin el articulo 2516 del citado cuerpo legal”.>%

629.- Prescripciones de acciones reales de dominio y de heren-
cia. Se refiere a ellas el articulo 2517: “Toda accién por la cual se
reclama un derecho se extingue por la prescripcion adquisitiva del
mismo derecho”. Ello quicre decir que, en el caso del dominio, por
ejemplo, 1a acci6én parareclamarlo —accién reivindicatoria—se vaa
extinguir cuando un tercero hayaadquiride la cosa por prescripcion
adquisitiva. Ello explica que la accién reivindicatoria no tenga un
plazo propio de prescripcién, pudiendo interponerse mientras se
sea duefio de lacosa. Lo mismo, estimamos, ocurre con laacciénde
precario (art. 2195 inc. 2°).

Por la misma razén, la accién de peticién de herencia va a
prescribir en el plazo de 10 6 5 afios, que son los plazos de
prescripcién adquisitivadel derecho de herencia, en conformidad al
articulo 2512 N° 1 en relacién con el articulo 704 N° 4 del Cédigo

550 Esta sentencia es comentada favorablemente por los profesores Ramén DouIn-
guEz. BenavENTE Y Ramon DoMINGUEZ AcuiLa: “Prescripci6n de la Accidn Hipotecaria.
Interjupci6n Civil”, Revista de Derecho Universidad de Concepcién N° 190, pdgs. 160
a 163. (Recomendamos la lectura de este comentario, por tocar varios aspectos de
importancia en materia de prescripcion, como por ejemplo si interrumpe o 1O la
prescripcion la gestién previa de desposeimiento). Véase también sentencia de 24 de
diciembre de 2001, y el voto disidente (Revista de Derechoy Jurisprudencia, T. 98, sec.
1, plig. 295); y Emilie Rioseco: ob. cit., comentario a sentencia 171, pag. 87.

DE LAS OBLIGACIONES 463

Civi‘l‘. Cabe agregar, sip fambargo, que como el art{culo 1269 seiiala
que “el derecho de peticién de herencia expira en 10 afios...” llevé
a la Corte Suprema a concluir que se trataba de una prescripcién

extintiva’®!, lo que es un error
t ) , pues la norma que debe apli
el articulo 2517. ! plicarse es

630.-. P.rescripciones especiales en el caso de las limitaciones del

donpmp. Debe distinguirse entre los derechos de usufructo, uso

habitacidn, por un lado, y derecho de servidumbre, por otrc;. ’
En el caso del usufructo, deben diferenciarse dos situaciones:

a) laaccion para reclamar el derecho de usufructo poseido por
un tercero, se podrd intentar en cualquier tiempo mientras
este tercero no haya adquirido el usufructo por prescripcién
adquisitiva. Se aplica el articulo 2517.

b) el cuadro se complica, en el caso en que el usufructuario
reclame su derecho al nudo propietario pues el articulo 806
ss:r:iala que “El usufructo se extingue también: por prescrip-’
cién”. Ello ha llevado a Claro Solar a afirmar que en este
caso —cuando usufructuario no reclama su derecho de usu-
fructo al nudo propietario— su derecho se extingue por
prescripcién extintiva®2. En contra de esta opinién est4 la
de Arturo Alessandri, quien “estima que para que prescriba
el d‘erecho de usufructo no basta el simple no uso, pues las
acc10n.es para reclamar un derecho se extinguen por la

prescripeién adquisitiva del mismo derecho (art. 2517) y
ac.ie{nés, dentro de las concepciones de nuestro Cédig(;
Civil, el usufructuario tiene el derecho de dominio sobre su

S51 o ;
Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 33, sec. 1°, pag. 406.

552 Ob, cit., T. 8%, N°® i i
ies, 10151013, ,N®1239, pag. 407. En el mismo sentido, ApeLiux: ob, cit., N° 1244,
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usufructo, dominic que no se pierde mientras otra persona:

1o Yo haya ganado por prescripcién adquisitiva”.>

Lo que acabamos de decir del derecho de usufructoes aplicable
también a los derechos de uso y habitacién, atendido Jo dispuesto,
en el articulo 812 del Cédigo Civil.

Finalmente, en el caso de las servidumbres, si el titular las deja
de gozar durante 3 afios, se produce la prescripcién extintiva, de
acuerdo al articulo 885 N° 5. -

631.- Suspension de la prescripcién extintiva de largo tiempo.
La suspensmn de la prescripcién es un beneficio especial que laley
otorga a determinadas personas —las indicadas en el articulo 2509
del Cadigo Civil- de que no corra el plazo de prescripcién en su
contra.

Enelcaso delaprescripeién extintiva, el artfculo 2520 establece
que ¥La prescripci6n que extingue las obligaciones se suspende en
favor de las personas enumeradas en los nimeros 1°y 2°del articuio
2509 (inc. 1°)” “Transcurridos 10 afios no se tomarén en cuenta las
suspensiones mencionadas en el inciso precedente”.

Esta suspension se aplica a la prescripcidn extintiva ordinaria,
no 4 la ejecutiva®™, lo que se podria explicar, seglr algunos, por
tratarse de un caso de caducidad més que’ de prescripcién. La
sentencia es comentada favorablemente por Somarriva, ob. cit.,
sent. 150, pdg. 106. Sin embargo, le merece reparos a Emilio

Rioseco, quien estima que esta conclusién no tiene asidero en la

loy.5%

553 Artaro ALESSANDRI, Manuel SoMarriva, Antonio Vopanovie: Tratado de los
Derechos Reales, Bienes, T. 11, Quinta Edicién, N° 1021, Editorial Juridica de Chile,
1993, pags. 169-170.

554 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 18, sec. 1%, pég. 23,

555 Ob. cit., comentarios a sentencias 16 y 88. '
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632.- Prescripciones de corto tiempo. El parrafo IV del Titulo 42
del Libro IV del Cédigo Civil, articulos 2521 al 2524, tratan “De
ciertas accjones que prescriben en corto tiempo”.

Se trata de casos especiales, que constituyen excepciones a la
regla de prescripcién del articulo 2515. Se clasifican en:

1.- Prescripciones de 3 afios (art. 2521 inc. 1%);
2.- Prescripciones de 2 afios (art. 2521, inc. 2°);
3.- Prescripciones de 1 afio (art. 2522).

Las tres primeras categorias se rigen por las mismas reglas; no

asiladltima, que tiene algunas especiales, y, porello, la trataremos
en forma separada.

633.- Prescripciones de 3 afios. Estén contempladas en el articulo
2521inc. 1% “Prescriben en tres afios las acciones afavoroencontra
del Fisco y de las Municipalidades provenientes de toda clase de
impuestos”.

Respecto de estas prcscnpcmnes cabe formular los siguientes
alcances:

1.- Se refieren exclusivamente a las acciones relativas a im-
puestos; y

2.- El cédigo tributario y otras leyes particulares contemplan
normas sobre prescripcion de ciertas obligaciones tributa-
rias, que por ser especiales deben aplicarse con preferencia
a las del Cédigo Civil. Especial importancia presentan los
articulos 200 al 202 del Codjgo Tributario.

634.- Prescripciones de dos afios (preseripeion de honorarios de
los profesionales liberales). El articulo 2521 inciso 2° establece
que “Prescriben en dos afios los honorarios de jueces, abogados,
procuradores; los de médicos y cirujanos; los de directores o
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profesores de colegios y escuelas; los de ingenieros y agrimensores,
y, en:general, de los que ejercen cualquier profesion liberal”.

Para que se apliquen estas reglas tienen que cumplirse copula-
tivamente los dos requisitos del articulo 2521:

a) que se trate de profesionales liberales; y
b) que correspondan a honorarios profesionales.

Por ello, si el profesional tiene un contrato de trabajo no rigen
estas normas sino las de la legislacién laboral.

Como sabemos la prescripcidén comienza a correr desde que la
obligaci6én de pagar los honorarios se ha hecho exigible (art. 2514
inc. 2°). Pueden generarse problemas cuando se trata de cobros
correspondientes a servicios prolongados. La idea que predomina
es que el plazo de prescripcién empieza a cotrer desde que se
terminan de prestar los servicios, a menos que se hayan fijado
fechas especiales para su pago, caso en que se deberé contar desde
éstas, En ese sentido la jurisprudencia. 3%

635.- Prescripciones de un afio. Las establece el articulo 2522:
“Prescriben en un afio la accién de los mercaderes, proveedores y
artesanos por el precio de los articulos que despachan al menudeo”
(inc.1°)“La detoda clase de personas por el precio de servicios que
se prestan peri6dica o accidentalmente, como posaderos,
acarreadores, mensajeros, barberos, etc.” (inc. 2°).

Respecto a esta disposicién es importante precisar algunos de
sus términos: “mercader”, es sinénimo de comerciante; “despa-
char”, significa “vender”; “despachar al menudeo”, significa “ven-
der por menor”. -

556 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 63, sec. 1°, pig. 283; T. 32, sec. 1%,
pig. 494, :
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En cuanto al inciso 2° es obvio que las actividades que en & se
sefialan no son taxativas. Lo importante para que tenga aplicacién
es que se trate de servicios accidentales o que se prestan en forma
periddica (podifa ser jardineros, personas que cortan el pelo a los
perros, etc.).

636.- Las prescripciones de corto tiempo de los articulos 2521
¥ 2522 no se suspenden. Asi lo sefiala el articulo 2523: “Las
prescripciones mencionadas en los dos articulos precedentes corren
contra toda clase de personas, y no admiten suspensi6n alguna”.

637.- Interversién de las prescripciones de corto tiempo. El
articulo 2523 establece que estas prescripciones de corto tiempo se
interrumpen:

1.- Desde que interviene pagaré u obligacién escrita, o conce-
si6n de plazo por el acreedor; y
2.- Desde que interviene requerimiento.

El efecto que produce esta interrupcion es que “en ambos casos
sucede a la prescripcién de corto tiempo la del articulo 2515 (art.
2523 inciso final). Este efecto especial de la interrupci6n es lo que
en doctrina se denomina “interversién de la prescripcién”.

Respectoalodichoenel N°2 del articulo 2523, se hafallado que
se refiere al requerimiento extrajudicial®’, pues si hay demanda
judicial se aplican las reglas generales de los articulos 2503 y 2518.
Esta es también la opinién de Emilio Rioseco®3. Hay fallos en
sentido contrario.’>®

3T Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 64, sec. 1%, pig. 236, pues si hay
demanda judicial se aplican las reglas generales de los articulos.

338 Emilio Rioseco: ob. cit., sentencias 129 y 130, pags. 66 y 67

%% Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 78, sec. 2% pig. 73.

et

i
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638.- Prescripciones especiales. El articulo 2524 del Cadigo
expresaque “Las prescripciones de corto tiempo a que estén sujetas
las acciones especiales que nacen de ciertos actos o contratos, se
mencionan en los titulos respectivos, y corren también contra toda
persona; salvo que expresamente se establezca otraregla”,

Respecto de estas prescripciones especiales, debe tenerse pre-
sente: '

1.~ Que son prescripciones de corto tiempo (asf lo dice el 2524)
- 0 sea, de menos de 5 afios.
2.- Que corren contra toda persona (no se suspenden) salvo
situaciones excepcionales, ej. 1692 inc. 2° y 1216 inc. 2°%
_3'.- Que no se aplican respecto de ellas las reglas especiales de
. interrupcién, contempladas en el articulo 2523, pues $6lo
rigen para las prescripciones mencionadas “en los dos
articulos precedentes”, estoes los artIchos 2521y 2522 (art.
2523 inc. 1°).

639.- Clausulas modificatorias de los plazos de prescripcion.
Sin duda el transcurso del tiempo es el principal requisito de la
prescripcién extintiva. Asf lo deja de manifiesto el articulo 2514
inciso 1°. La ley es la que fija el plazo necesario para prescribir. La
pregunta que cabe formular es si las partes contratantes pueden
modificar los plazos de prescripcién, aumenténdolos o acortindo-
los. Ello nos lleva a plantearnos el problema de la validez y efectos
de dichas cldusulas. , ‘

En Francia, la jurisprudencia se ha inclinado por la idea de que
las partes no pueden ampliar los plazos de prescripcién; pero
admiten que se puedan acortar con la salvedad que la reduccién no
sea tan exagerada que en la prictica no se tenga plazo para
demandar.>?

360 Mazeaup: Derecho Civil, Parte I1, volumen I1I, N° 1192, Editorial Ejea, Buenos
Aires, . 1960, pags. 437 y siguientes.
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Lasituacién en Argentina es similar, tanto la doctrina como la
jurisprudencia han aceptado en-general la legitimidad de estas
cldusulas, fundados en que “los plazos de prescripcién son un
equitativoequilibrio entre el interés individual del acreedor a contar
con un término razonable para ejercer su derecho y el interés social
en no prolongar excesivamente la incertidumbre en las relaciones
juridicas. Por ello no pueden prolongarse: ello chocaria con un
interés social. Pero nada impide que el acreedor disponga de su
derecho reduciendo el beneficio de un plazo prolongade”. %!

En Chile trata el punto Abeliuk, quien a pesar de considerar el
asunto discutible, termina opinando en el mismo sentido de la
jurisprudenciay doctrina francesa y argentina, esto es, que las partes
no pueden ampliar los plazos de prescripcion, pero pueden acortar-
los. No los pueden ampliar pues ello seria contrario al orden
publico, ya que el interés social hace necesario que las relaciones
Jjuridicas se estabilicen en plazos que no pueden quedar entregados
al arbitrio de los confratantes. Este argumento no juega para el caso
contrario (reducir los plazos) y, por ello, no ve inconvenientes en
que ello pueda realizarse. Da como argumento el que el propio
cddigo dejaentregado ala voluntad de las partes la reduccion de los
plazos de prescripeidn, como ocurre con la prescripeion del pacto
comisorio (art. 1880) y del pacto de retroventa (articulo 1885)62,
En relacién con este dltimo argumento se ve débil, si se considera
que el codigo también en un caso —articulo 1866— permite a las
partes contratantes ampliar o restringir el plazo de prescripcién de
la acci6n redhibitoria. Rioseco Enriguez tampoco acepta que las
partes puedan ampliar los plazos de prescripcién.3

36! Guillermo A. Boroa: Tratado de Derecho Civil, Obligaciones 11, N° 1160,
pégs. 111a 113.

562 Ob. cit., T. II, N° 1233, pAg. 1005.

563 Oh. cit., sentencia 53, pigs. 30-31,
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Borda critica la opinién mayoritaria de la jurisprudencia y
doctrina de su pafs. Sefiala que “el problema de los plazos de
prescripeién puede ser presentado como un conflicto entre dos
intereses privados (el del deudor y el del acreedor) o bien entre dos
intereses de orden puiblico: no prolongar la incertidumbre sobre el
ejercicio de los derechos y no coartar ese ejercicio mas alld de lo
razonable. Los plazos de prescripci6n son la solucién legal de ese
conﬂicto, marcan el justo medio. Todo acortamiento o prolonga-
ci6én afecta el equilibrio del sistema y debe ser repudiado”. En
seguida agrega que “la abreviacidn de los plazos resulta particular-
mente peligrosa en los contratos de adhesién, en los que una de las
parte impone todas las condiciones del contrato, que la otra debe
aceptar o rechazar en bloque; de ahi puede derivar una abreviacion
abusiva de la prescripcién”. %4 _

En general, la tendencia de la legislacién comparada es a no
permitir las cliusulas modificatorias de Jos plazos de prescripcion.
En ese sentido, por ejemplo, el cdigo peruano en el articulo 2000
es enfitico al precisar que “sélo la ley puede fijar plazos de
prescripei6n’; y el cédigoitaliano, en su articulo 2936 establece que
“es nulo todo pacto dirigido a modificar la disciplina legal de la
prescripcién”. Tampoco aceptan estas cldusulas el cédigo suizo
(articulo 129), el cédigo polaco (articulo 274), En cambio el c6digo
aleman permite acortar los plazos de prescripci6n (articulo 225).

640.%- Prescripcién y caducidad. Prescripcién extintiva y caduci-

dad guardan semejanza en cuanto en ambas se produce la pérdida -

de un derecho como consecuencia de la inactividad de su titular

durante un determinado. plazo. Pero claramente s trata de dos
instituciones diferentes. Pedro Lira expresa que “la caducidad

564 Ob. cit., N° 1060, pAgina 112. En el mismo sentido Mazeaud: ob. cit., N°® 1192,
phgs.:437-438.
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abarcatodos aquellos plazos legales por cuyotranscurso se produce
la ext.incién de un derecho, de una manera diversa y miés enérgica
que st estuvieran sometidos a prescripcién comun”, 565
“La caducidad de un derecho —dice Weisz— significa que el
legislador ha sefialado un término final, sin atendera lo que hagael
obligado; laexistencia del derecho esté limitada desde un principio
a un plazo prescrito de antemano™. Una sentencia ha dicho que
“lacaducidad es la pérdida de la facultad de hacer valer un derecho
como consecuencia de la expiracién de un plazo fatal”’. Comen-
tando esta sentencia Emilio Rioseco B., expresa que “lo que da
fisonomia a la caducidad es la circunstancia de tratarse de un plazo
fatal, generalmente breve, dentro del cual si el derecho no se gjerce
se extingue ipso jure”. Agrega que “incide, principalmente, en el
Derecho procesal (preclusién) y en casos especiales en el derecho
civil (articulos 49, 186, 1885 del Cédigo Civil)”.568
Esimportante precisar que lo que nosotros llamamos caducidad
tiene otras denominationes en lalegislacién y doctrina extranjeras.
Asf el Cédigo civil italiano la denomina “decadencia” y le destina
un capitulo especial (articulos 2964 y siguientes). Josserand habla
de “plazos prefijados”. Los nombres son diferentes, perolaideaes
lamisma: se trata de derechos que se extinguen irremediablemente
sino se ejercen dentro del plazo fatal fijado por 1a ley. Al referirse
al “plazo prefijado™ sefiala que es tal “el plazo que concede la ley
para hacer valer un derecho, para realizar un acto determinado, y
que tiene carécter fatal: una vez transcurrido, y ocurra lo queocurra,
elderechono puede serejercitado, el acto no puede ser yacumplido:

%6 Pedro Lira U.: “El concepto juridico de la caducidad y la prescripcion extintiva™,
Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 24, Primera Parte, pég. 144,

3% Cit. por Pedro Lira: ob. cit., pag. 154.

557 Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 80, sec. 1% pap. 34.

568 Ob. cit, comentarios a sentencia N° 77, Véanse también los comentarios a
sentencias 78 a 91.
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el retardatano incurre en una verdadera pérdida; pierde la prerroga-
tiva, la posibilidad que le concedia la ley...” 569

'641.- Caducidad en el Cédigo Civil. La caducidad no esta espe-
cialmente regulada y desde luego no figura en la enumeracién del
articulo 1567. Sin embargo, el cédigo contempla casos de acciones
que caducan {caducan, no prescriben), como ocutre, por ejemplo,
conlos plazos paraimpugnarla patemidad (articulos 212,214,216,
217 y 218).

Para evitar confusiones es bueno agregar que el Cédigo Civil
emplea en varias disposiciones expresiones como “caducidad”,
“caducan”, etc., expresiones que tienen una connotacién diferente
a la que ahora nos interesa: ej., en los testamentos pnvﬂeg;ados
(artfculos 1044, 1046, 1053, etc.).

642.: Diferencias entre prescripcién y caducidad. Las principa-
les diferencias que sefiala la doctrina son las siguientes:

a) La prescripci6n debe ser alegada (artfculo 2493). La cadu-
cidad, en cambio, opera por el solo vencimiento del plazo.
Esta diferencia es de la mayor importancia. Enrelacién con
este aspecto, es importante recordar que se ha sostenido que
hace excepcidn a la regla de que la prescripcion debe ser
alegada, el articulo 442 del Cédigo de Procedimiento Civil
al establecer que “el tribunal denegaré la ejecucién si el
titulo presentado tiene més de tres afios...”. Por ello se dice
que no se tratarfa de un caso de prescripcién, sino de un caso
de caducidad.>”®

569 Derecho Civil, T. 11, volumen I, N® 1002, pigs. 767-768.

570 “Las Obligaciones y los Contratos ante la Jurisprudencia”, comentaric a sent.

150, pégs. 106-107. Opinién contraria sustenta, como yalo hemos dicho, Emilio Rlos;c:o:
ob. cit., sentencias 77, 78 2 91.
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b) Los plazos de caducidad son fijos e invariables. No operan
asurespecto losinstitutos de lainterrupeién y suspension de
la prescripcién®!. El cédigo italiano consigna esta idea en
forma expresa: “Cuando un derecho debe ejercitarse dentro
de un cierto término bajo pena de decadencia, no se aplican
las normas relativas a la interrupcién de la prescripcién.
Igualmente no se aplican las normas que se refieren a la
suspensidn, salvo que esté dispuesta otra cosa” (arifculo
2964). Lo mismo el cédigo peruano “La caducidad no
admite interrupcidn ni suspensién (articulo 2005)”.
Consecuencia de lo anterior es que cuando se invoca un
derecho sujeto acaducidad, basta—para que la caducidad no
se produzca— que la demanda se presente al tribunal dentro
del plazo aun cuando la notificacidn se realice posterior-
mente, Somarriva expresa que “‘cuando de la caducidad se
trata, basta ¢l ejercicio del derecho y no se precisa que la
demanda sea también notificada dentro del plazo prefija-
don.572
Enelcasode laprescripcidn la situacién es diferente, porque
es lanotificacién dela demanda laque interrumpe civilmen-
te la prescripcion (articulo 2503).

¢} Laprescripcidn, segiin hemos visto, no extingue el derecho
personal o crédito. Unicamente pone fin a la accién para
demandarlo. Ello es asf porque en conformidad al articulo
1470 N°2 las obligaciones civiles prescritas se transforman
ennaturales. Enel casodelacaducidad, esel derecho mismo

571 En este sentido Revista de Derecho y Jurisprudencia, T. 18, sec. 17, pag. 23, T.
40, sec. 1°, pag. 486, Asf la doctrina: JosseranD: Derecho Civil, Obligaciones, T. 11, Vol.
1, N° 10035, pag. 769; Vitorio Pescio: Manual de Derecho Civil, T. 11, pég. 430,

572 Ob. cit., comentario a sent. N° 156, pég. 111. En el mismo sentido, Borpa: ob.
cit,, T. II, N° 1161, pégs. 113-114. Asf ha sido fallado: T. 65, sec. 1°, pag. 286; T. 44, sec.
1%, pag. 486.
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"1 ‘el que se extingue. En el Cédigo Civil peruano (del afio
""" 1984); hay una porma. expresa y absolutamente clara, el

‘¢ articulo2003: “Lacaducidadextingueel derecho ylaaccion
i correspondiente”. '

- La prescripeion es renunciable (artfculo 2494). La caduci-
+* dad no lo es, porgue no estd en juego sélo el interés de las
i partes sino que hay razones de orden piiblico, que hacen
! necesario consolidar los derechos en forma definitiva, 52

"'3; Borpa: ob. ¢it,, T. I, N® 1161, pigs. 113-114; Josserano: ob. cit., N° 1005,
pég. 769. .






