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“ﬂ' a cita entr la élica de la responsabilidad Y &l reconacimienta

: del’ pensamiento mundial tiene su hora por |z segunda mitad
.E-.A:' del siglo XX, ewpecialmente a partir de las refléxinnes vertidas
par lus fildsofos alemanes dans Jonas, Kari-Ottc Apel y Jirgen Haber-
mas, &l primero desde la trinchera de la?elen:cgie, los otres dos, desde
la plataforma brindada dos sigios antes, por Immanuel dant, A saber, la
etica deontoldgica. No obstante, como pretendo mostrar en el presente
capitule, ios tres pensadaores contemporanecs citados, coinciden en la
urgencia de mancomunar ambos momentes de la tradicién ética occi-
dental, en el entendido de que las actuales condiciones de existencia,
Liligan definitivamente a dirigir la miradz en esa direccién,

Para mi propusite v, a favar de acotar epistemoldgica v metodo-
logicamente lz presente refiexion, trataré de mastrar los principales
razgos de la ética de la responsabilidad. describiendo —en un primer
momento— las aristas mas relevantes de los pensamientos de Jonas y
Apel' --considerande a este Ultimo como un reoresentante paradigmati-

' Cfr, Jonas, Ham, LisS PRINZIP VEQANWORTUNG IEL PAINCIPIO DE RESPONSABILIDAD, En
acelante, todas las traducciones Jel aleman son mias) Francfort am Main, Insel Yerlag,
1923 Del misme auter, TECHITA, mZDICIMA ¥ ETHCA. LA PRACTICA DEL PRINCIRID DE
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" ee de i etica del cistursa (o dislogica), entendida agui wuane una pusi-
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« bl ctica de 1z corresponsabilidad— v en wn segundo v consecuente
terminc, rondaré en torne a lah

Habermas, me excusara en esta oca-
sion, perc serd considerado solo de manera tangencial’, por las razonas
va explicitadzs precedentemente.

Es importante comenzar sefialando que, tanto Jonas como fpel,
colncider: en |2 constatacion de una trégica antinomia presenie en la cultu-
ra contempordnea,

- morales, de validez universal, que reguien csas accighgsy

La impartancia de lo anterior no es de paoca menta. Hay un riesgo
40 planetario en la desmesurada administracian que el hombre del presen-
E&? te hace del mundo técnico, sin reparar —casi nunca= en sus posibles '
= consecuencias y sensibles implicancias. Precisamente, por esto, es que
las rormas morzles que regulan la colonizacion técnica llevada a cabo
par el hombre, deben ser reconoacidas v consenswadas universalmenta.

S5in embargo, lc sefalado en el arrafo anterior es -2 juicio de
pa

Apel’- de una dificultad mayiscula, no sala por lo ya explicitade, sins
que. principalmente, porque SRRNCISTO INBCrSREETEA IS BEtuEs”

RESPONSABILIDAD, Barcelona, Ed. Paidds, 1957, Apel, Karl-Qtto, “Fallibilismus. Kon-
wensthearic der ‘Wakrheit wnd Letzbegrindung” [“Falabilisme. Teorla consensual de la

verdad y fundamentacidn Gitima®), en PHILOSOSHIE UND BEGRUMDUNG, Francfort am Main,

Suhrkamp, 1947, y, de este mismo duter, "Diskursethik als Ethik Mitveranwortung fur ko is
lektive Aktivitiien" | “La ética del discurso como élica de la correspansabdidad por las ' 4

actividaces colectivas™), en Hans-Joachim Waschkiss, REHABILITIERUNG DES SUSJEXTIVEN. :
Festsehrift flir Hermann Schmitz, Bouvier Verleg., Bonn, 1993, pp. 191-207. ~Far
Ta Fespecio, Cfr. Habermas, Jdirgen, "Wahmeitstheorien™ {“Teoris de la verdad™], en H. ,%
Fahrenbach [comp. ), WiRKLICHKEIT UHD REFLEAONM, Pfullingen, 1971, 7 B

"cir., Op, cit, e

£7CA Fundamentes y aplicaciones

Fienso que esto equivale
a raducir la racionalidad humana a la racionalidad técnica Y, de este
rmodo, relegar a la ética a la periieria de la mds burda irracionalidad, a
un suburbio caracterizado por la mera expresion de sentimientos, Fsta
posician del cientificismo es ura causa impoftants de la_dificultad para_
encontrar fundamentos para normas de valides universal que, per el
efecto de sus propias caracteristicas, sirva de antidoto a esta especie

de fiebre cientificista que asola la actyal travesia humana.

A proposito de lo anterior, serd preciso esclarecer cudles son los
elementos componentes de la antinomia que he consignado mds arriba.
Para ello, creo pertinente comenzar exponiende la concepcitn jonasia-
na de técnica premoderna y técnica moderna®.

5i por técnica entendemes el uso de herramientas que faciliten la
utilizacion de la naturaleza por parte del hombre para la satisfaccion de
5Us nacesidades, podemos decir que la técnica ha acompanado a éste
desde siempre. En la cadena evolutiva, siempre el Homo feber ha pre-
cedido al Homo sapiens. Primero, el hombre es capaz de hacer, de
confeccionar, de fabricar; despues, desarrolla su complejidad ¥ capaci-
dad de hacer ciencia, de descubrir, de conocer los efectos de sus actos.
5in embargo, creo que esta situdcion se ha venido invirtiendo en la ac-
tuzlidad,

» teniendo el poder —por ejemplo—
hasta de manipular y modificar genéticamente la vida

€8N lo mas, puede conformarse con tener una relacion aproximada
de los eventuales efectos que Su capacidad de hacer puede entrafar.

" Cfr., TECNICA, MEDICINA Y ETICA. LA PRACTICA DEL PRINCIPIO DE RESPONSABILIDAD; Op,
Cit., pp. 16 y . : T
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La técnica preme —entendida aqui, como aqueila que se ex-
tiende desde |2 aparicidn del hombre hasta justo antes de la Revelucién
Industrial- permitia

sentaba, para el hombre, lo estable; aquello sobre lo cual no se tenia
verdaderc dominio ni poder y, por lo tanto, tampoce se tenia responsa-
hilidad. En esta etapa historica, la ciudad representaba la proteccicn
del hombre frente a la naturaleza, aquella era el ambito en donde 2l

hombre ejercia su poder.

"de este modo, la ciudad y sus componentes (personas, or-
ganizaciones, instituciones) s= convierten en el escenario de la
moralidad y en la fuente que nutria de contenidos a la reflexion ética.

Otra caracteristica de la época en que se desarrolla la técnica pre-
moderna es la ausencia de la idea de progreso. En dicho periodo no hay
ninguna disciplina o manifestacién humana ni remotamente comparable a

la ciercia moderna. Cuando surgia la innovacién, lo hacia casi por azar y /
era guardada y conservada como un gran secreto/ D= este modo, el parque

de artefactos y herramientas producido por la técnica premoderna, perma-
neciz estable por largos periodos de tiempo define este periodo
como "posesién v estade™, por cuantn existia un adecuado equilibrio entre
el hombre y la tecnica creada para satisfacer sus necesidades. Siendo mu-
cho menos evolucionado, el hombre se las "arreglaba™ para mantener el
control de una técrica adn incipiente v precaria.

En concordancia con la técnica premoderna, surge una ética que
lamaremos —con Jonas— tradicional, la que guarda una estrecha cohe-
rencia con las caracteristicas de aguella técnica. Lds alcances de la
accidn humana son limitados en tiempo y espacio: Por ello, la ética

tradicional

‘lb'id. : "-

- y-sus - efectos -alcanzaban - solo .la.
vecindad inmediata. Como” conséclénitia de”ello, lanaturaleza repre-—— -

~ es los conciudadanos. Lo anterior, per cuanto

[
R

iy =LA Fundamantes y aplicaciona:

“ De este modc, la ciudad remresentaba un mun.

do 2l OQ
moral en el que no era necesarig Gue la norma regulara la

relaciones cel hombre con l2 naturaieza. Sélo eran moduladas, por la
ética, las relaciones entre los proxinics, temiparal Y Espaclalmente esto

la tecmr:a_ aun no hahr"
ampliado los alcances de la accion humana, Bor lo tanto,

En cuanto a la técnica moderna, Jonas la Cﬂntih-e.cnmg_

¥ o pesesian; eomo procese Y IRE 88tads. £xplicaré.esto. La técnica

moderna —entendida, también. coman contemporanea— &5 un impulso
dindmico y no un arsenal de herramientas y habilidades. ‘

. que viene a romper ese equilibrio gque mencienaba entre las
necesidades del hombre y los instrumentos tendientes a satisfacerlas,

Esta relacion circular se traduce en que JERSHMINSGOSITINES GUENED

- 5e instala en el
mundo, un fenémenc de innovacion constante e indetenible, que se nu-

tre de esta relacion circular: una innevacion Qu-e.- es buscada de forma
permanente y deliberada en la era de la té
un alcance planetario:

* ibid.
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Este progreso genera una dinamica que 52 antepone a la valuntac ho chstante, esta ditima ciencia preserta yra novedad al resnesta:
del hornbre, a través de una suerte de imperativo técnico que exige lle- ! Foses un poder transversal sobre la vida misma, y na sio frente al homeoee

5iM0 Gue también sobre la naturzleza extrahumana.

var a la practica todo ‘o que, en teoria, se ve como pasible. Agui,

- b pieide e contioLae s acnica v con ello) sa ibertal. £ po

' greso técnico se ha consclidado en "&l" munde- actual, y es capaz "5_9 ' VRS

avanzar ain en contra de la voluntad humana. La fuente de esta din-
mica circular se encuentra en una estrecha interrelacién entre el
progreso cientifico y el progreso tecnoldgico.

—

' Jonas nes dice que, como consecuencia itima de este desarrollo,

: « Por

esre, oxistiria El:EEEEll'I'IE'-"ItE, un desfaze total entre |os alcancss de la

! accion humana modificada ¥ la reflexion ética tradicional, ya que ésta

' -desconece ~por razenes ya aludidas anteriormente~ la responsabilidad

dei nombre frente a la Mater Natura. El inusitado poder con que el

hombre se ha encontrado, revelan la urgencia, de la que hablan Janas y

No pretendo aqui instalar un discurso apecaliptico y tecndfobo. Apel, por encontrar fundamentos para hormas de validez universal. Sin

No tengo nada en contra de la ciencia y de la técnica, ni tampoco en embargo, la dificultad para encontrar esos fundamentos prévendrian

con ogreso. 5i, quiero advertir de un peligro que ya lo vaticina- =segln Jonas— del abismo que la filosofia contemporanea abrié entre la

ra n su conferencia Die Frage nach der T?:fchnfk"‘.- realidad —-nautra axiologicamente— y el hombre que es la (nica fuente

i del valor. Serd necesario, entonces, generar una etica de la respensabi-
- Al respecto, creu que le haria bien lidad, que se haga cargo de esa escision entre ser Yy conciencia,

2 nuestra humanidad y a nuestros cientificos, enterarse de que la téc-

nica ha adquirido, hoy por hoy, tal prestigio que es mirada como el

verdadero y Onico destino viable para la humanidad. Sin embarge, como

dice Jonas, lo que se inicid come un3 promesa se ha convertido en una

debe proveerla, oportunamente, de todos los elementos necesarios pa-
ra seguir descubriendo.

Por lo anterior, se plantea la_necesicad de extender la responsa-
bilidzd en concordancia con la ampliacion de los alcances de la accion
humana, derivada del actual poder que el desarrollo técnico ha coloca-

: i i 2 do en mancs del hombre. La nueva ética que "recogerd el guante”
amenaza®, El desarrollo de la técnica no ha sido casual: técnicz mecé- : : : ica que "recog g ¥
considerard en su reflexion estas cuestiones sera complementaria de la

ele inamica, fisica, fisica nuclear y, finaimente, la : _ .
SR Sho : ' elica tradicicnal. Para configurarla adscuadameme_@w;ﬂu un

biotecnologia han ejercido, 2 través de la historia, un extrafic y arcano : S | .
poder sabre el hombr ; NUEVD Imperativo™, que en una de sus formulaciones r:hce:,-
er sabre el hombre.

", Para entender bien a
dénde ‘quiere llegar Jonas, considers necesario contrastar este impera-

" Cifr., TECRICA, MEDICINA Y ETICA, Op. Cit.
" & la manera del célebre imperativa Categbrico kantiang.
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" "La pregunta por la téenica™, =
* Cfr, Jonas, Hans, DAS PRINZIP VERANWORTUNG, On. £t n T -
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tiva con el kantizno, y dilucidar qué significe el compunente dz auten-

ticidad de la vida humana.

mfierte la prmera formulacion del imperativo Categdrico, de

la siguiente forma: "Actla de tal mancra que puedas siempre querer-

que la maxima de tu accién se convierta en Ley universal™'?, Esta for- =~ ~ i-"'__""

mulacion transforma al imperativo en un criterio que permite discernir
ias normas morales de las que no lo son, de acuerdo a si pueden o no
sar universalizables.

» ¥a que agueilo en lo que s2 centra dicho criterio es
en la ausencia de contradiccion, ya que, en efecto, seria ilogico desear
que fuese universalizable la méxima de mentir cuando convenga, ya
que de ese modoe uno mismo, tarde o temprano seria victima de menti-
ras. De este modo, mentir seria inmeoral no porque es malo, incorrecto
o reprochable, sino que, simplemente, parque no puede ser Una maxi-
ma susceptible de universalidad. Por lo tanto,

. Entonces, el Imperativo de Jonas viene a
compiemantar el kantiano, ya que si considera, en su formulacion, las
consecuencias reales y concretas de la accién del hombre.

Por otra parte, Jonas entiende [a vida humana auténtica, a partir

ce dos elementos fundamentales. Primero, una vida asi exige unafpfesr

uperando, de esa
manera, la nocion de antropocentrismo enraizada en la ética tradicio-
nal, ya que el interés por la preservacidn de la naturaleza no seria
solamente tributario del interés por la preservacion del hombre, sino
que ademas, le asistiria a aguella un derecho moral propio que, para no
extender en demasia el presente capitulo, no discutiré agui. El segundo

" Kant, Immanuel, FONDEMENTS DE LA METAPHYSIQUE DES MOELIRS, Parks, Librairie Delagrave,

1939; Trad. par Victor Delbos. En espaficl, es recomendable, FUNDAMENTACION DE LA METAFISICA g

~ CELASCOSTUMBRES. Mackil FamnCalos. T90= Trid e Mk i mobat e o o
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elemento consiste en la preservacion de la identidas genelica de |3 es
pecie humana, Iz cual ya puede ser perfectaments manipuladz per |3

- L I= r
accion técnica del hombre,

- La técnica moderna —ex

- FE-
sada, por ejemplo, en |3 biotecnologia— tiene 13 PeTManente tentacian
de "mejorar” al hombre, privandolo asi de esa ambigiiedad,

No obstante, siempre subyace el fantasma del desajuste entre
por una parte, la capacidad de actuar del hombre y, por otra, sy capaf
cidad de prever las reales consecuencias que los Earnbins técnicos
l:raerif.n! en su destino. Este desajuste deberia despertar en o hombre
una humildad que le permita mirar objetivamente su inmenso poder de
actuar frente a la pequefez de su capacidad de prever, Esta Ihumﬂdld
es un manifiesto indicio del caricter no utépico de la ética de Jonas
quien no busca la consecusion de un hombre mejor, coma t:nnse:uEm:ﬁ;
de la aplicacion de sy Imperativo, sino que la conservacian del hm:nhm

tal cual salié de la naturaleza. _

De este cardcter no utdpico surge Io que Jonas llama la "Heuris.
tica del temor"™, que es un

e

definic qué es lo que, en definitiva, queremos conservar, plnteando
que # descubrir lo que reaimente apreciamos, debemos guiarnos pof
. » Y2 que aquellos servi-

I e s R TR



! - .
- .
- 1 - -
:
:

=y apl |r.;h|t'|'|-"'&-

L fi 1

o
Taod, oy um.

it _a-—

Ahora hien, como es inherente al hamlaa:e el estar siempre ha-
clenda, estc e3, no puede dejar de actuar, la ‘meral también l2 es
inherente y, por ende, no puede vivic sin ética. Entonces, ;cémo fun-
damentar una etica de la respunsamhdad Que se hag.. cargo, no solo de

los entes ya existentes, sino que también de los que todavia np existen,

a saber, las futuras generaciones? La pregunta, coviamente, plantea
una problematica, ya que la éetica jnnaslana tiene como cnmpnnente
fundamesital =i responsabiiizarse por la preservacion de la vida y la bio-
diversidad, a parir de un imperative futurista que -exige la
canservacion de un medio ambiente apto y digno para la vida de los que
vienen,atras. Debido, precisanente, a esta dificultad, las éticas moder-
nas suelen recurrir 2 la nocion de Derecho como medio para
fundamentar sus normas. Sin embargo, esta nocidn no es aprovechable
en Jonas, ya que, en su etica, se habla de nuevas generaciones, todavia
inexistentes. Para sanjar la dificultad, este pensador ofrece un argu-
mente tan licide como eriginal, considerando que es menester revisar
la idea de naturzleza y, de ese modo, profundizar en alguna medida, en
|2 necesaria superacion del abismo entre ser y conciencia abierto por la

filosofia moderna.

Esta revision implicaria el planteamiento que la libertad y la ca-
racidad creativa del hombre, capacidad de valorar y ponerse fines, es
algo que tendria gue es star presente en 'a naturaleza, de manera previa
a2 la aparicicn de éste. Asi, el hombre debe preservarse porgue 2s depo-
sitario de una herencia naturai magnifica cuye valor lo compromete con
la existencia.

ity universal de a creacién'”
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iEs antropocéntrico el imperativo de Jonag? Se cuida el medio am.

bient i ngo qQue debe proteg
: & [por un pnincipie de mayor rango que <ebe proteger al hombre? iS58

extiende el derecho moral, propio del hombre, 2 ta naturalesa toda? Estas y

.. ... OLras interrogantes son, efectivamente, sostenibles, sin. perjuicio de. que el
= -~~~ propioc Jonasaclara queno hay antropocentrisma ar, s etica, “ya qué si bien -

el hombre debe existir, tarmbién debe existir el 2cosistemna, no solo por que
sustenta la vida humana, sino gue porgue, cefinilivemente, le asiste un de-
recho natural de conservacion y permanencia.

Por su mﬂe:@pmwne una transfermacion pestme-

tafisica y referida al lenguaje de la filosofia kantiana Explico en que
consiste esta transformacion. Sabemos que Kant se piantea la pregunta
de cudles serian las condiciones de posibilidad de un conocimiento vali-
do. Para responder dicha cueslir;-h, esle pensador introduce la
separacion entre un mundo nouménico (de la cosa en si) ~incognasci-
ble- v un mundo fencménico (de los fendmenos), cognoscible
conocido. Apel, no necesita recurrir a esta distincion, va que - 20

Para Apel -y también para Habermas— son interlocutores validos
todos aguellos que estdn dotados de una competencia comunicativa.

r lo tanto, la pregunta central, para
Apel, a diferencia de la planteada por Kant, seri: iExisten condiciones
de posibilidad de un acuerdo intersubjetivo sobre la verdad y el sentido

de los enunciados? La respuesta, como mostraré, serd pasitiva, hacien-
do a

todos los interiocuteres corresponsables de sus acciones. ef
“ El solo acontecimiento del lenguaje v la
presencia de una-regla inherente 2 él, revela al usuario sy pzmnem:ia
a una comunidad. De manera que el "yo pienso” kantiano —que refiere
a una filosofia de la conciencia, basada en el fameso Cogito ergo. sum

rartetiann= rads &l Ascn mn deal = e mo .
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Se plantes, entonces, de manera urgente, el dilema que presunta
por la

Al respecto, Habermas —en "Uber Moralitit und 51_l:l:lil:hll;eit"-— propone _

]

- la siguiente formulacién del principio.de universalizacion de la dtica

discursiva {u:

(U} Toda norma vélida debe satisfacer la condicion de que las
consecuencias y efectos colaterales que, previsiblemente, resulten de
=u cumplimiento genemlﬁadu para los intereses de cada uno, puedan
ser ~ceptadas, libremente, por parte de todos los afectados™'®

Este principio vendria a reemplazar el Imperative Categorico kan-
tano, y supendria —parcialmente para Apel- una transformacion
discursiva y postmetafisica de la filosofia del pensador ilustrado SERNERY

_ ]

i ‘ gque exigia una especie de experimento mental —en solitario— a

través del cual cada persona podia discernir cudles de sus miximas eran
morales o no, esto es, universalizables.

Frente a esta exigencia, la ética del discurso —entendida como

una etica de la corresponsabilidad— ordena que‘

3in embargo, resulta que (U) no es suficients para garantizar lo
anterior ya que —segiin Apel- este principio, tal cemo queda definido y
formulado por Habermas, supone que debe ¥ puede ser aplicado para la
regulacion de conflictos, lo cual, en la practica, es imposible sin aten-
der a las necesarias excepciones en su aplicacion. Apel propone lo que

o oL R [ p— e
T
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e RElEOlOGICA; vale decir,

" Citado por Apel, en FALLIBILISMUS. KONSENSTHEORIE DER WAHRHEIT UND o :
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e

€l llama un principio de complementacisn {C}, el cual ordena colabarar
para la instalzcidn progresiva de las cordiciones da posibilidad de (U).
Por lo tanto, (C} -asi definido~ seria un principio formal (en cuanto no
entrega _c_:_:_nt_._e-_n_id-:n_s_l_que_ actuaria como idea regulativa de una accién

Enton-
ces, (C) seria un principic teleologice que pondria de manifiesto la
verdadera pretensidn de universalidad de la ética discursiva, ya que si
no fuera reconocido, se podria suponer que -por ejemplo— doctrinas
como la de los Derechos Humanos, podrian aplicarse sulamente en el
mundo occidental {donde hay condiciones para su aplicacién) y no en
utros lugares del orbe. Por :unsrguien’ke, el reconocimiento de este
principio implica, a su vez, la aceptacién de una responsabilidad referi-
da a la historia, que obliga a colaborar en sy aplicacion en las
comunidades de habla, tanto ideales como realas'®,

Por lo tanto, el principio Propuesto por Apel, recibiria su sentidg
del hecho de que

- planteando asi, una ética de la comresponsabilidad, de

caracter deontolégica, pero que acepta componentes teleoldgicos que
apuntan, sin embargo, a una consideracian utopica de la existancia.

Ahora bien, y antes de terminar, enumeraré —a manera de recor-
datorio- las principales caracteristicas de la ética de la remnﬁsfabitidnd
y de la etica dialégica, para facilitar <y internalizacion, por parte del
lector, y para esclarecer, de manera mas didactica sus convergencias y
divergencias. i
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! La édica de la responsabilidad es una ética teleologica, por Por su parte, 12 ética dialbgica o del discurso ~entendida como’

cuanio su criterio de correccion moral, que es el hacerse res- tendria lzs siguientes principales
ponsable por las consecuencias de nuestras acciores, [§e defing ' | caracteristicas:

| 2. ESlngeticd dsl ctidadodel's#, porque <en el fondo- no-busca———- 305 . s | T
: « 5

mejorar las actuales condiciones de vida, sino que cuidar ¥, te no es 56lo logico, sino que diatsgico

- - Sefala el

3. Se estructurs en funcidn de i “
“la a [a cual le bastaria- B ]
en donde los dialogantes, que pueden ser

con las normas marales fundamentadas por una Efigaltrasiciay

rcada des ‘ g e . _ : .
i v lﬂ_ 'a cual debe ser abarcada desde el dos o més (no sélo individuos, sino que instituciones, paises, etc.),

_ deben reconocerse como interlocutores validos entre s,
4. Dewcribe |2 actualidad como atravesada por la idea de progreso, : . Esta'ética nos indica que :
con (a cual
_ tanto asi que ya no es capaz de controlar el _ _*

Gesafio técnocientifico, siendo incapaz de prever, con exactitud, PR S

—== e e

las verdaderas consecuencias de sus acciones técnica

. El ser humano 4 s
s¢ ataca a si mising, ya que dafia el ecosistema que es el que sus-

tenta su propia existencia. Ademas, la accion del hombre esti Emm participar en un dialego intersub-

modificada porque sus alcances;-en tiempo y espacio, superan toda 3 Jjetivo. Eso, en realidad, no es posible en la practica, ya que.
pasivilidad de caleuio racional.

. Por lo tan-

$ z, iyl i 5
5. Se propone un. nuevo fundamento para la moral contempara- to, en la !“:H dialgica se parte de concebir una comunidad real de
nea, plasmado en un nuevo Imperativo que exige la i comunicacién, que es (2 que tenemos ahora, y se-intenta Wegar a

establecer las condiciones suficientes ¥y necesarias para lograr, al-
glin dia, consolidar la utopia de la comunidad ideal . de

E, comunicacion, en la cual tedos los individuos tengan la misma par-
! ticipacian. : ;

5 7. Esta ética implica mm ;
_ynm'amv&demnmﬂinmﬁngymﬁéc-- b

taran a otros. Estas decisiones san responsabil®ad ds rrdne

|
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B rﬂ;,-;f}r_.bﬂwl-:l: i, apicaciones
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aquellos due.parncipan en ellas. Por lo ténic;._
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