LR

T, &

88 SEGUNDA PARTE.—SECCION PRIMERA

tiempo y forma debidas; y ademds, es efecti-
vo en derecho, que ese requerimiento, como
lo establece la Corte, retine 1os requisitos exi-
gidos por el artienlo 1551 que.- se cita como
violado, .

Visto ademas los articulos 960 v 979 del
Coédigo de Procedimienta Civil, se desecha,
con costas, el recurso de fondo interpuesto.

Redactada par el sefior Presitente Urrutia.
—.Leopoldo Urrutia.—Galvarino Gallardo.—
Gabriel Gaete.—Carlos Varas.—E. Féster Re-

. eabarren.—José Bernales.—L. Vial liparte.

Cas. fonda.—30 de octubre de 1908

Martinez Claudio con Martinez de Acevedo
Matilde

Hijo natural.— Reconocimiento.— Ks-
tado civil.— Bolivia.—Extraterrito-
rinlidad.—Arnexidn.— Nacionalidad.
— Legitimacién. — Hijo legitimo.—
Efecto retroaoctivo.

DocTriNe:—El hijo nacido enterritorio
boliviano pucde ser reconocido como
natural con arreglo & las leyes de ese
pals, reconociéndolo sus padres por es

critura si no tenfan impedimento para

contraer matrimonio al tiempo de la

concepeidn.

El estado civil de hijo patural adqui-
rido en Bolivia, en conformidad 4 las
leves de ese pafs, produce plena efecto en
Chile, Los requisitos de notificacién y
aceptacién del reconocimiento de hijo
patural establecidos en los articulos
273, 210, 211 y 212 del Cédigo Civil
chilento no son aplicables 4 los residentes
fizera de Chile que no son chilenos y que
estdn sujetos 4 las leyes del pais de su
residencia,

Incorporado & Chile el territorio de-
Bolivia en que naciéla persona de gue
se trata, el estado civil de hijo nataral
adquiride porella de conformidad 4 Jas
leves de Bolivia, subsiste después dela
anexfén 8 Chile. '

El hijo nacido en Bolivia, reconocido
Eegalmcr;r: oo petraed en confornie
dad 4 las leyes de ese pafs, pasa 4 ser
chileno por Ja anexidn & Chile del pueblo
en que nacid y queda legitimado "ipso.
jure"” por el matrimonio de sus padres,
celebrado en el mismo lugar cuando ya
estaba sometido 4 las leyes chilenas,

La ley de efecto retroactive, dictada
para resolver las cuestiones que pudie-
ran suscitarse en la ap'icacién de leyes
ehilenas de diversas épocas, no ha podi
do ser infringida por un fallo en que se-
han aplicado las leyes de un pafsextrafio
& hechos ocurridos enese pais ¥ 4 que no-
es aplicable el Cédigo Civil chileno.

El hijo legitimo exchiye en ia leren-
cia al simplemente natural.

Don Claudio Martinez Rawmos, chileno, ¥
dofia Jacoba Espinosa, argentina, reconocie-
ron como hijo natural de minbos, 4 Claudio-
Rafael Segundu, de 21 dins de edad, por escri-
turn pablica atorgada en Caracoles en 21 de
agosto de 1873, cuando este pueblo formaba
parte de Bolivia.

Algunos anos después, el 5 de enero de
1885, contrajeron matrimonio civil en el mis
mo pueblo, cuando estaba ya sujeto d lasg e
yes chilenas por ¢l pacto de tregua.

Después de muertos intestadns nmhos €s:
posos en antofagasta, don Claudio Alartinez
Espincen ntorgd una eseritura de aceptacifa
del recouocimiento gue 52 le habia hecho de
hijo natural, y en seguida, pidié y abtuvo la
posesidn efectiva de Ia herencia de sus padres
en calidad de hijo legitimo.

Dona Matilde Martinez de Acevedo, hija de
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don Claudio Martinez Ramos y de la misma
dona Jacoba Espinosa que habia sido recono-
cidla, por su padre en Caracoles como hija na”
tural solamente en 27 de junio de 1881, antes
det matrimonio de sus padres, solicitd tam-
bién la posesién efectiva de la Lerencia de sua
padre, la que le fué concedida por auto del
mismo Juzgado que la habia concedido 4 sn
hermano, También dofia Matilde acepté el
reconocimiento de hija natural con la misma
tardanza que su hermano.

Don Claudio Martinez Fspinosa se opuso &
qre se llevara 4 efeeio la inseripeién de la po-
sesinn efectiva concedida 4 la sefiora Marti-
ne. de Acevedn, hasta que se resolviers si esta
sefiora tiene un derecho igual al suyo, que ad-
quirié ipso facto la calidad de hijo legitimo
por el matrimonio de sus padres, calidad que
ne tiene la sefiora que fué reconocida como
hija natural solamente por su padre,

La sefiora Martinez de Acevedo, respon-
diendo, dice que don Claudio Martinez Espi-
nosa es hijo natural y no legitimado ¥ como
tal debe concurrir con ella & la herencia del
padre comiu, dejindose sin efecto y canceldn-
dose la inscripeidn becha 4 favor de Marti-
nez Espinosa, y manteniéndose la jnscripeién
hecha 4 su favor.

Por anto del Juzgado se mandé tener por
demanda Ia oposicidn de don Claudio Marti-
nez Espinosa y por contestacién la respuesta
de la sefiora Martinez de Acevedo,

Al replicar doa Claudio amplia la demanda
¥ observa que el reconocimiento de hijo natu-
ral que le hicieron sus padres no estd impug-
nado por sn contendora; que la legislacian
chilenaylaboliviana (articulo 176 del Cédigo
Ciril de Bolivia) dispone gue el matrimonio
de los padres legitima ipso jore 4 los que
uno y otro hayan reconocido coma hijos na-
turales de ambos con los requisitos legales;
que el matriménio de don Claudio Martinez
Barros y dofia Jacoba Espinosa efectuado
en 1885, lo legitimé ipso jure, sin necesidad
de otorgar instrumento alguno, conforme 4
lo dispuesto en una y otra legislacién.

Mientras tanto, dofa Matilde que habfa
sido reconocida como hija natural por sn

padre solamente, no ha podido adquirir el .
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estado civil de legitima, porque su madre no
concurrid al acto de reconocimientan,

El representante de dofia AMatilde ohserva
que don Clandio Martinez Barros estaba so-
jeto 4 las leyes chilenas en su calidad de chi-
leno, no obstante su residencia y domicilio
en territorio boliviano, en lo relative al es-
tado de su persona ¥ 4 su capacidad para
ejecutar actos gue debian tener efecto en Chi.
le, ¥ en las obligaciones y derechos que nacen
de las relaciones de familia.

Bl reconocimiento de hijn, hecha por dan
Clandio Martinez Barros, & favor e su hijo
don Clandio Ma.iinez Espinosa. dié 4 éste la
calidad de chileno, por el sélo fiecho de ave-
cindarse en Chile, segin lo dispuesto en el
articulo 5 de nuestra Constitucién,

De estos preceptos legales resulta, 4 su jui-
cio, que eala ley chilena la que debe aplicar-
se para resolver sobre la legitimacién del hijo
nacido [vera de matrimonio,

Como la nacionatidad del individuo se de-
termina en Chile por el hecho del nacimiento
6 de avecindarse en su territorio por haber
nacide de padres chilenos, ha sido légico el
legislador al someterlo 4 la ley de la nacién &
que estd unido por los vinculosde su filiacidn.

El estatuto personal afecta directamente &
la persona, forma su estado civil, determina
la validez y efectos del matrimonio en cuanto
4 las personas, en cuanto A los bienes de los
cédnyuges ¥ en cuanto. A la condicidn de los
hijos.

Conforme 4 estos preceptes, la ley chilena
requiere que el legitimado esté actualmente
v en el hechn, en la condiciédn de hijo natural
reconocido conlos requisitos establecidos por
ella para que el matrimonio posterior de los
padres produzea /pse facto la legitimacidn
del hijo natural fuera de matrimonio.

Esta manera e pensar estd conforme con
la regin estahlecida por los tratadistas, que
dicen que la verdadera regla es que el esta-
tuto persanal acompafia al hombre doude
quiera gue se encuentra, por lo cual no es da-

ble admitir que un chileno invoque la ley de

otra nacién para contraciar €l régimen legal
chileno que tiende 4 asegurar la constitucién
solemne de 14 familia,
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No cabe aplicar en absoluta el principio de

Adex Joci regit actum, pues en el caso actual

debe prevalecer la excepcidn, reconocida por
el legislador, que el acto que ha de tener lu-
gar en Chile, estd regido porlaley del lugar
en donde debe finalmente producir su efecto.

El demandante no puede puesinvocar un
reconocimiento efectuado sin sujecidn 4 las le-
yes chilenns, en donde debia recibir su ejecu-

-¢cién, habiendo infringide una disposicidn de

orden piblico,

A lo expuesto se agrega que cl heredero chi
leno debe demostrar su derecha & la sucesifn
de un chileno y sujetarse 4 lo prescripto por
las leyes del pafs, circunstancias que no ha

.acreditado Martinez Espinosa para poder
‘tetier derecho 4 lasucesifn en las bienes de su
‘padre.

Tampoco se otorgd el instrumente dentro
de los plazos fijados por el articulo 203 del
Cédigo Civil, para que el matrimonio e los

.padres hubiera producido el efecto de legiti- -

mar ipso jare al hijo nacido fuera de matei.
monis, requisito exigide por la ley chilena,

‘gue no era necesario segin la ley baliviana.

fin escrito presentado de enmin acuerdo

‘dofia Matilde Martinez renuncid al trdmite

de dtiplica y ambos contendores 4 su prueba

'y 4 los alegatos de hien probado, pidiendo se

citara para sentencia,
Se cité para sentencia y el [uzgado con fe-

-cha 23 de abri! de 1006 resolsvid:

Ceonsiderando;

1% Que segidn consta del documentn com-

pulsade, don Claudia Martinez Ramos ¥y

dona Jacoha Espinosa, por eseritura piblica
otorgada ante el notario de Caracoles «don
Estanislao Reves, en 23 de agosto de 1875,

reconacieron A Claudio Rafael 2% de edad de

25 dias, comosu hijo natural ¥ declararon no
tener 4 la sazdn ningidn impedimento para
contraer matrimonio;

2% Que consta asimismo que los expresados
don Claudio Muartinez Ramos y dofia Jacoba
Espinosa Castro contrajeron matrinienio an-
te el oficial del Registro Civil de Caracoles

~don Bernabé Correa en 5 de enero de 18385,

32 Que segiin lo dispuesto en el articulo 165
del Cadigo Civil boliviano, es hijo natural

aquel cuyos padres eran capices de contraer
matrimonio libremente ¥ sin dispensa ea ef
tiempo en que fué concebido y segdn el ar.
ticulo siguiente el reconocimiento de hijo na.
tural puede hacerse, entre otros medios, por
instrumento pihlico;

49 Que se ha Liecho debidamente el recono.
cimiento de hijo natural en conformidad 4 1a
legislacidn que regia esa clase de actos en la
épo.a de su otorgamiento, en cuanto se reta.
ciona con dan Claadis Rafael 2° Martinez;

5% Que es un principio general de ltegisla-
cifin el de tempus reit actom, as{ como tam-
bién ¢l de Jacus re:it actum v que también han
sido reconocidos en nuestra legistacién par la
ley de 7 de octubre de 1861;

6% Que, por consiguiente, el reconocimiento
de hijo natural efectuado por sus padres 4
don Clandio Rafael, debe regirse por la legis-
lazds holiviana de 2quella época, y como se
ha expuesto eu los tres primeros consideran-
dos de esta resolucién, & se ha efectuadoe can-
forme 4 esa legislacién;

79 Que los padres de don Claudio Rafael,
contrajeron matrimonio con posterioridad
con acreglo & las leyes vigentes & la celebra-
cifin (e este contrato;

89 Que segtn la legislacion vigente & la fe.
cha de este contrato, 6 sea conforme 4 la ley
chilena, bastaha el matrimonio posterior de
los padres del reconocido come hijo naturat
para ia legitimacién fpso jure de éste;

99 Que sélo fuera del caso de la legitima.-
cién ipsa jure son necesariaslasnotificaciones
y aceptaciones 4 que se refieren los articulos
208 y siguientes del Cédigo Civil chileno;

10. Que por consiguiente, don Claurlin Ra-
{ael no ha necesitarda cumplir con las dispos
ciones del articulo 208 y siguientes de este
Cédigo, toda vez que queddipso jure recono-
cido como hijo legitinmo por el matrimonio de
sus parres, como hijo natural recenovide por
ambos con aqtérimidad;

11. Que en esta coudicifa de hijo legitimo
excluve & sus hermanos naturales y 4 todos
los otras herederas de sus padres, que no se¢
hallaren en la misma coudicién, salvo la por-
cién conyugal que en el presente caso no exig-
te por haber muerto ambos;

12: Que dofa Matilde Martinez de Acevedo




ha acreditade séle hallarse en la condicidn
de hijo natural, se declararque halugardla
demwanda en la forma ampliada por el escrito
v que no ha lugar 4 lo demds pedido ‘por las
partes. Todo conforme con las leyes citadas
v articulas 202, 207, 988 y 1898 del Codigo
Civitchileno ¥y 2,3, 5,22 v 23 delaleyde 7
de octubre de 1876.—Vicente Herrera M.

Apelada esta sentencia, la Cotte respectiva
Tall.

Tacna. 2 de agnsto de 1906.Vistos: susti-
tuyendo la cita de la fey de 7 de octubre de
1876 por la de 7 de octubre de 1861, se cen-
firma la sentencia apelada de 23 de abril al-
timo

Acordada contra el vato delsenor Ministro

Cisternas Pefia, quien, estuvo por revocar la
indicada sentencia y (ue se declare que don
Ciaudio R. Martinéz Espinvusa no ha adqui
rido el estado civil de hijo legitimo que pre-
tende tener, declardndese en consecuencin, sin
fugar la demanda, Funda su voto en el libro
respectivo.—R. Vega. E. Barros._E. Cister.
nas Pefda, =M., A, Quricll.

El procuradar de dofia -Matilde Martinez
de Acevedn interpuso contra estn sentencia
recurso de easacidn en ¢l foudo por haber in-
fringido las disposiciones de los articulos 15,
207, 208, 209, 212 y 273 del Ch !igo Civil y
de los artfeulos 2% v 79 de la 12y de 7 de octu-
bre de 1861 sobre efecto retroactiva de las
leyes.

De estas disposiciones, séla han sido apli-
cadas por la sentencia recurrida, las content.
das en los articulos 207 del Cordigo Cisil ¥ 2°
de la ley de efecto retwoactivo de las leyes, de
modo que el recursn estd fundado en la io-
fraccién de estos dos articulos y en la falta
de aplicacitén de las demds dizposiciones le-
gales citadas.

Dice el recurrente que desde que se ocup
Antofagasta 4 nombre det Gobierno de Chile,
¥ empezaron 4 regir las leyes chilenas, de-
ben reselverse los conflictos que resulten de
la aplicacion de unas y otras leyes por las
disposiciones de la ley de 7 de octubre de
1861 sobre efecto retroactivo de las leyes,

Que reconocido don Claudio Martinez Es-
Pinosa como hijo natural de sus padres con
arreglo & las leves de Bolivia, la espectativa
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de ser legitimade por matrimonio na leda
derecho 4 la legitimidad, A menos que el ma-
trimonio contraido con arreglo 4 la ley chi-
lena, posterior 4 la ley vigente 4 la época del
reconocimiento de hijo natural, se efectide
cumpliendo los requisitos y formalidades es-
tablecidas por laley posterior, como lo dis-
pone el articulo 7% de la ley citada de efecto’
retroactivo;

Que al hahlar este articulo de los hijos le-
gitimados debe entenderse que emplea esta
palabra con la misma amplitud que lo hace
el articuio 85 del Codign Civil, contraponién.
dola 4 lijo legitimo, por lo gue caen bajo
aquella denominacién, los hijos propiamente
ilegitimos, los naturales y los dé dafiade
ayuntamiento;

Que aunque ¢l recanacimiento de hijo natu-
ral y el matrimonio subsigniente de los pa-
dres son bastantes para dar por legitimado
4 don Claudin MNartinez Espinosa, conforme
al articnlo 207 del Cadiga Civil, hay que ob-
servar gue este articulo dice; “que el matri-
monio de los padres legttima ipxo jure 4 los
que uno ¥ otr> 4 iyan reconcrids como na-
turales de amhos con los requisitor legales;"

Que la frase Anal de este articuto indica
con toda claridad, que para ser legitimado
ipso jurenobastanueel hijo hayasido recono-
cide como natural por sus padres, sino que
este reconocimientu debid hacerse eon los re-
quisitos legales y, si la ley nueva ha cxigido
nuevos requisitos, la legitimacién no se pro-
duce, 4 menos que al tiempo e celebrarse el’
matrimonio, se cumpla con lo dispuesto en
el articulo 72 citaro;

Que la ley chilena exige como requisito in-
dispensable para que, tanto el reconocimien-
to de hijo natural ecomo la legitimacién pro-
duzea su efecto, fuera de los casos en quela
legitimacién se produzca ipso jure, que el
agraciado sea notificado 'y que exprese si
acepta 6 repudia el reconodimiento;

Que en presencia e estas disposiciones se

ve claro que el estado civil de hijo legitimado

no puede adgnirirse sin el cumplimiento pre-
vio de esos reguisitos que importan otras
tantas condiciones impuestas por la ley
chilena que debzi prevalecer sobre la an-
tirua, la boliviana, como lo ordena el ar—

.
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ticulo 2° de la ley sobre efecto retroactivo de
las leyes, que ordena, que las leyes en que se
establecieren para [a adquisicién de up esta
do civil condiciones diferentes: de las que exi
gia una ley anterior prevalecerdn sobre ésta
desde 1a fecha en que empiecen 4 regir.

Que el legislador ha supuesto con razdn
" que, aceptado el recanocimiento de hijo na-
tural, no es. necesario nueva notificacién
para averiguar la volantad del hijo para ser
legitimado, porgue supone que le conviene el
estado civil, lo que hace isnceesaria otra no-
tificacién y aceptacidn,

La sentencia ha infringido tambiés el ar-
ticulo 15 del Cédigo Civil, que sujeta 4 los
chilenos, 1o obstante su residencia en pais
‘extranjero, 4 las leyes chilenas en lo relativo
al estada de las personas y 4 su capacidad
para ejecutar ciertos actos que hayan de
tener efecto en Chile v en las obligaciones y
derechos que nacen de las relaciones de fa-
milia.

Si don Claudio Martinez Espinosa, chileno
como era, hubiera querir]olegitimar & un hijo
por el matrimonio que hubiera producide
ipso jure la legitimacidn, habria sido necesa-
rio que el reconocimiento de hijo natural se
hubiera hecho con arreglo 4 lag leyes chilenas
gue le eran obligatorias.

No habiéndose practicado el reconocimien-
to en esa forma, habrian debido llenarse los
requisitos establecidos por ins articulos 208,
209, 212 y 275 del Cédigo Civil para queel
mw atrimonio produjera la legitimacién.

Iabiéndose, pucs, omitido el cumplimienta
de los preceptos estahlecidos por la ley para
producir la legitimacién, no puede don Clan
dio Martinez Espinosa considerarse como
hijo legitimado por el matrimonio de sus
padres.

En rebeldia del vecurrente se dié por eva-
caado el tramite de fundacidn del recurso,

Se oyh el dictamen del sefior Ministro &
quien correspondia informar.

La Corte:

Considerando:

1% Que habiendo vacido el nifio Claudio
Martinez Espinosa en el pueblo de Caracoles
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cuando estaba sujeto 4 las leyes de la Rep..
Llica de Bolivia, v cuando sns padres no ha.. '
bian contraido matrimonio, debe consideray.,

se gue estaba sowmetido & la legislacitn da

ese pais, . :

2° Que segin el articulo 165 del Codigy
Civil de Bolivin, son hijos naturales aquellog.
cuyos padres han reconocido libremente v np
tenian tmpedimento para contraer matri.
monio al tiempo de la concepeidn:

3% Que segin lo dispuesto en el articulg
166 del Cadign Civil de Bolivia, prede hacer.
se eate reconocimiento por escritura, requish
to que se ha Henado por los padres péira re.
conocer como hijo natural 4 don Claudip
Martinez Espinosa en el pueblo de Unraenles
daonde residian, segdn consta de la eseritnra
pihlica otorgada ante el notario piiblico del
lugar, declarando al mismo tiempo gue no
tenian impedimento para contraer matri—
monid; ’

4% Que no se ha impugnado por la deman.
dante el reconocimiento de hijonatural hecho
con arreglo 4 las leyes de Bolivia v sdlo se ha
sostenido que tal reconacimiento no puede
producir efecto en Chile, segiin las leyes de
este pals;

5% Que habiéndose efectuado el reconoci-
miento en Bolivia v 4 1a persona sujeta 4 sus
leyes cnn arreglo 4 los preceptos establecidos
por las leve: del pais, 32 ha conformado tam-
bifn 4 la regla de derecho internacional. que
los actos de las personas rleben sujetarse 4
las leves del pais en que se ejecutare. “Lex
loct regit actum.”

6% Que aungue el articulo 273 del Cédigo
Civil Chileno, en relacién con los articulos
210, 211 y 212, requiere que el reconocimien-
to de hijo natural de un menor de edad sea
aceptado 6 repudiado por su tutor & curader
general 6 por un curador especial, previa de-
creto judicial con conocimiento de causa, es-
tas reglase no son aplicables respecto & los re-
sidentes fuera de Chile que no son chilenos, ¥
gue estdn sujetos & las leves del pais de su
residencia, 4 virtud de la soberanfa indispu-
table que el Estado ejerce sobre su territorio.

7% Que habiéndose, efectuado el reconoci-
miento de hijo natural en conformidad A a8
leves de Bolivia que 4 la sazdn regianen el



;puchlo de Caracoles, la apreciacidn de este
-acto, que ha hecho correctamente la senten-
.gia recarrida, se ha conformado 4 la regla de
derecho internacional privade, que cuando
un pais se ha incorporado & otro, los contra-
tos v lasleves del pafs incorporado pueden
ser aplicadas é interpretadas par las tribuna-
les del pais anexante:

&8¢ Que conforme 4 los principios manifes -
tados en los considerandos anteriores, al in-
corporar 4 Chile una parte del territorio de
Bolivia, no se ha maodificado el estado eivil
-de hijo natural de sus padres adquirido por
Martinez Espinosa, sino qus lo conservé al
©pasar ese territorio 4 formar parte del Bsta.
do ke Chile, puesto que seria inconcebilile que
elestado civil de maridn ¥ mujer, de padre €
hijos v Ttermanos, ete, que estaban reconovi-
doscomo legitimos & naturalss segin las le.
Fes en que tuvieron lugar, cambiara de can-
dicion al ser un pafs in¢orporado 4 otro:
Cprincipio del cual el articuln 119 de nuestro
Cédigo Civil suministra el ejemplo que con-
firma esta doctrina, en ¢l cual se preceptia;
“Qus ¢l matrimonio celebrado en paisextran.
jeroen conformidard 4 las leves el mismo
pais, producird en Chile los mismos efectos
-que si se hubiera célehrado en territorio chi-
X ]E.‘llO.r]
9° Que habiendo pasaly 4 s:e chilenn don
“Llandio Martinez Espinosa por la incorpo-
Cracidén A& Chile del pueblo en que nacid ¥ par
ebmareimonia posteriar de los padres, efec.
“tuado el & de enero de 18335 ante el oficia)
del Registro Civil de Caracoles, cuando ¥a
este pueblo estaba sometido 4 Ins leves chile-
uas porel tratado de tregua celebrade entre
Chile v Bolivia, ha producido ipso  jare la
legitimacién de don Claudio Mactinez Espi-
nosa, segin Jo dispuesto en los articulos 202
¥ 207 del Cédigo Civil;

10, Que los requisitos exigidos por los ar-
ticalos 208, 209 y 212 del  Cédigo Civil chi-
leno, para que el matrimonio posterior pro.

duzca la legitimaciéu, invocados en su apoyo
" por la recurrente para sostener (que no se ha
verificado la legitimacidn, se réfieren 4 casos
muy diferentes de la situacidn legal en que se
¢ncontraba Martinez Espinosa, v sélo tienen
lugar cuando los padresnohanreconoeide co-

JURISPRUDENCIA

93

mo naturales 4 los hijos ilegritimos, requisito
innecesario en la legitimacién ipso fure pro-
ducida respecte e don Claudio Martinez
Espinosa, en conformidad 4 lo dispuesto en
el articulo 207 del mismo Cédign; par lo que,
la sentencia recurrida al no aplicar en el raso
actoal esas disposiciones, no ha podido in-
fringir tales preceptos; ’

11. Considerando respecto 4 la iafracceién
det articulo 72 de la ley de 7 de octubre de
1861, que esta ley, promulgada, después de
ta vigencia del Cédigo Civil, para resolver
las cuestiones que pudieran suscita rse, dentro
del pais, en la aplicacitn de las leyes de di-
versa época, no puede haber sido tufridgida en
el fallo de esta causa, en que hav queaplicar
leyes i hechos que tuvicron lugar en pafs ex-
trafo ¥ que produjeron su efecto con arreglo
4 esas leyes en el acto de verificarse, ¥ respec-
to de las cuales no son aplicables las dispo-
siviones de nuestrn Cahigo Civil;

12. Que aunque ¢) articulo 15 del Chdigo
Civil chileno establece:

YA las leyes patrias que reglan las obliga-
ciones y derechosciviles permanecerdn sujetos
los chilenes, no abstante su residencia 6 do-
mticilio en pafs extranjero: 19 en la relativo
al estado de las personas y 4 su capacidad
para ejecatar clertos actos, que hayan de te-
ner efecto en Chile; 2° en las obligaciones ¥
deraclios que nacen de las relaciones de fami-
lia; pero sélo respecto de sus cbnyuges y pa-
rientes chilenos,”

La disposicién de este articulo no puede te-
ner aplicacién en el caso actual en gue se
trataba de un acti que debia tener lugar en
Bolivia y en favor de un boliviano, y no en
favor de don Claudio Martinez Ramos, el
padre.

En mérito de estas consideraciones v dispo-
siciones legales citadas y articulos 960 y 979
del Ciidigo de Procedimiento Civil, se declara
que no la lugar al recurse, con costas. Apli-
quese 4 beneficio fiscal la cantidad consig-
nada.

Redactada por el Ministro sefior Palma
Guzmdn.

Acorddda por unanimidad en cuanta al
rechazo el recurso, previniéndose que los se-
fiores Ministros Aguirce Vargas, Varas y
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T'é6ster Recabarren llegan & la conclusidn in-
dicada & virtud de las razones gue consignan
enel lihro de acuerdos.—J. Gabriel Palma
Guzmén.—V. Agnirre V,.-.Leoncio Rodrignez,
_Carlos Varas.—E. Féste~ Recabarren .- Jo-
sé Bernales.—L. Rormilino Mora,

Cas. torma.—14 de enero de 1907,
Jiménez con Palacios

Casacién de ofloio —Desercidén, —Ape-
jacién. - Bspresién de agravios. —
Comypetencia. '

Doctriva:— Es nula la sentencia pro-
nupciada por una Corte de Apelaciones
declaravdo desierto un recurso de apela-
cién por no baberse expresado agravios
en forma legal, si la desercién fué pedida
por un procurador gue no tenia poder de
la parte.

El iribunal sentenciador, al tomar en
cuenta ia solicitud de desercién, ha pro-
cedido de oficio, infringlendo el articulo
9'de la ley de 18 de octubre de 1875 que
dispone que las tribunales no pueden
ejercer su ministerio sino & peticién de
parie, salvo los casos que la ley excep-
tiia, entre Jos cunles no se encuentra el
presente.

Los actos que la ley prohibe son nrlos

v de ningiin valor y, por tanto, puede la

Corte de oficio anular el fallo.

Por sentencia de 17 de ahbril de 1905, uno
de los jueces letrados de Santiage did lugar 4
la demanda que, sobre entiega de una mina,

SEGUNDOA PARTE.—SECCIGN PRIMERA

interpuso don Emilio Jiménez Valverde con.
tra don Caupolicdn Palacios.

Apeld 8ste de dicha sentencia ¥ en su escri.
to de expresidn de agravios se Hmité & pedic
qtie s cevocara la rzfe-ida resolueidn. -

Bl mandatarie del apelado, don Enrigue
Costa, sin cvacuar ¢l trastado que tle dichg
escrito se le confirif, hizo presente que la ex.
presian de agravios no habia sido hechaen
forma legal ¥ pidié que, en rebeldia del ape.
lante ¥y con arreglo & las articulos 224 y 439
del Cadign de Praocedimiento Civil, se decla.
rare degierio ¢l recursn,

fste escrito fué presentado con fecha 4 de
junio, segin consta del certificado del secreta.
rin, siendn de advertir que el procuracdor Cos.
ta que In suscribe abia en estacausa 4 virturl
de un poder delegado en un eserito queTela 4
fs. 186 v ¢l cual aparece movidido el dia 3
del mismo nes.

Ner habiendo Cﬂmpﬂrecido don Caupolicdn
Palacios 4 contestar ] trasladodel eserita en
que se solicita la desercidn, el procurador
Costa pidid gque, en rebeldia de aquél, se tra.

Teran los autas en relacitin sobre la desercidn
]

pendiente.
La Corte de Apeladinms de Santiago acce-
did 4 csla peticin ¥ een fechia 20 de junio il
timn exphlit el autn, por el cnal fdia bngar 4
1n dezercian solicitada, fundindose en la re-
Deldlin del apelante parg expresaragravios en
lorma fegal. ' .
‘* Contra esta resolucién interpuso don Cau-
policdn Palacios los recursos de casacién en
la farma v en el fondo, concediéndosele sélo el
primero de ellos.
Formalizandalo dive que el Cadign de Pro-
cellimienta Civil estublece en su artizuio 17
que rige las contiendas civiles entre partes ¥
que el procurador Costa, que solicits ia de-
secei5n, ohra en este juicio con poder que e le
confirio e} 5 de juniz, es deeir, el dia signiente
de haberse pedido ta desercién,no siendo, por
tanto, ¢l sciior Costa, parte en ¢l litigio; que
la resolucién recurridn es por consiguiente
nula, conforme 4 lo dispuesto en el articulo
1681 del Cédigo Civil, ¥ ln es también por
Liaherse faltado & un requisito porcuyo defec:
to las leyes previenen expresamente que hay
nulidad, de acuerdo con lo establecido en el




