RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL DEL ESTADO

POR HECHOS ILÍCITOS

LOS  SUJETOS DE DERECHO INTERNACIONAL 

PUEDEN REALIZAR   -ACCIONES  U  - OMISIONES, ESTAS  SE COTEJAN FRENTE AL DIP

SI  SE REALIZAN  DE ACUERDO  AL DIP  NO SURGE RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL.   

SI NO SON CONFORMES AL DIP    LOS   ESTADOS INCURREN 

EN RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL

LAS REGLAS QUE REGULAN LA RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL DE LOS ESTADOS SON DE NATURALEZA CONSUETUDINARIA
 RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL: VIOLACIÓN DE UNA NORMA INTERNACIONAL  VIGENTE

DOS SUJETOS

 ESTADO AUTOR DEL HECHO ILICITO

ESTADO VICTIMA DEL HECHO ILICITO

OBLIGACIÓN DE REPARAR POR EL INFRACTOR

A LA VICTIMA

LA RESPONSABILIDAD SE BASA EN UN PRINCIPIO GENERAL DE DERECHO

-TODO EL QUE  PRODUCE UN DAÑO DEBE REPARAR

 LA RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL POR HECHO ILICITO

 ES DE NATURALEZA CONSUETUDINARIA. SE ESTA REALIZANDO UNA LABOR DE  CODIFICION  POR LA  C D I

TAMBIEN EXISTE RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL POR HECHO LICITO  DE NATURALEZA CONVENCIONAL

 EXISTEN ACTIVIDADES LICITAS QUE PRODUCEN DAÑOS

EJ LA ACTIVIDAD ESPACIAL

ES UN HECHO LICITO    SE RESPONDE POR LOS RIESGOS

EL HECHO ES LICITO PERO PELIGROSO

EJ.  TRANSPORTE DE SUSTANCIAS RADIOACTIVAS   NO ES  ILICITO

PERO ES EXTREMADAMENTE PELIGROSO.-

EN CAMBIO LA RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL POR HECHO ILICITO  

ES CONSUETUDINARIA

CONSISTE  EN UN COMPORTAMIENTO

PASIVO O ACTIVO DE UN ESTADO

CONTRARIO A UNA OBLIGACIÓN INTERNACIONAL

CUALQUIERA SEA LA FUENTE DE LA OBLIGACIÓN INTERNACIONAL

ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL

1.-UNA ACCION U OMISIÓN QUE VIOLE

UNA OBLIGACIÓN INTERNACIONAL VIGENTE

VIOLACION DE UNA NORMA DE DIP

2.- ACCION U OMISIÓN ATRIBUIBLE AL ESTADO

ACTOS SON ATRIBUIBLES AL ESTADO: SON  LAS  CONDUCTAS  O COMPORTAMIENTOS  QUE REALIZAN LOS ORGANOS DEL ESTADO  CON COMPETENCIAS INTERNAS  E INTERNACIONALES DE  SUS  ORGANOS SUPERIORES O DEPENDIENTES

 EL ESTADO RESPONDE SOLO POR LA CONDUCTA DE SUS ORGANOS

Y EL DIP EN ESTA MATERIA SE  REMITE AL  DERECHO INTERNO:

PARA DETERMINAR SI LA CONDUCTA ES LICITA O ILICITA

DEBEMOS  REMITIRNOS AL DIP

EL DAÑO QUEDA ELIMINADO DEL ORIGEN DE LA  RESPONSABILIDAD
 LA RESPONSABILIDAD SE DEFINE POR UN HECHO OBJETIVO: HECHO ILICITO
ORGANOS   QUE HACEN INCURRIR AL ESTADOEN RESPONSABILIDAD

INTERNACIONAL 

ACTOS DEL PODER LEGISLATIVO

1.- POR ACCION

DICTA  LEY CONTRARIA A LAS OBLIGACIONES INTERNACIONALES

DEL ESTADO

2.- POR OMISIÓN

NO DICTA   LEY EJ  TRATADOS NO AUTOSUFICIENTES

QUE REQUIEREN COMPLEMENTO NORMATIVO

ACTOS DEL PODER JUDICIAL 
1.- POR ACCION: VIOLACIÓN  DE UNA NORMA INTERNACIONAL CUANDO UNA DECISIÓN JUDICIAL ES  CONTRARIA A UN TRATADO O A UNA NORMA CONSUETUDINARIA
-DICTA UNA SENTENCIA CONTRARIA AL DIP

EJ EJERCE JURISDICCIÓN PENAL

SOBRE UN AGENTE DIPLOMÁTICO

QUE GOZA DE INMUNIDAD DE JURISDICCIÓN

2.- DENEGACIÓN DE JUSTICIA: NEGATIVA DE ACCESO DE UN EXTRANJERO A LOS TRIBUNALES-LIMITA  EL ACCESO DE UN EXTRANJERO A LOS TRIBUNALES

 RETARDA INJUSTIFICADAMENTE EL FALLO. RETRASOS INJUSTIFICADOS DEL PROCEDIMIENTO.

ACTOS DEL PODER EJECUTIVO

SON  TODOS LOS ORGANOS  DESDE  PRESIDENTE DE LA REPUBLICA    MINISTROS   FUNCIONARIOS ETC

EL ORGANO DEL ESTADO DEBE ACTUAR EN SU CALIDAD DE TAL

AUNQUE  EXCEDA AMBITO DE SU COMPETENCIA

O CONTRAVENGA LAS INSTRUCCIONES

ACTOS DE LOS PARTICULARES 
EL DAÑO LO HA CAUSADO UN PARTICULAR Y EL ESTADO NO HA TOMADO LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA SU REPARACIÓN. 
LOS PARTICULARES COMETEN UN HECHO ILICITO

EN RELACION CON LA PROPIEDAD DE UN ESTADO EXTRANJERO

EJ INCENDIAN UNA EMBAJADA

REGLA GENERAL

EL ESTADO NO RESPONDE POR ACTOS DE LOS PARTICULARES

PERO SI  LA  CONDUCTA  DE  LOS  PARTICULARES SE REALIZO PORQUE

-LOS ORGANOS DEL ESTADO DEJARON DE CUMPLIR SU OBLIGACIÓN DE PREVENIR O  REPRIMIR LOS HECHOS ILÍCITOS PRODUCIDOS

-  EL  ESTADO  RESPONDE  DIRECTAMENTE

PORQUE  SUS  ORGANOS  NO  ADOPTARON  LA  OBLIGACIÓN

DE  REPRIMIR  Y  PREVENIR  LAS  CONDUCTAS

EXISTE  OBLIGACIÓN  INTERNACIONAL  DE  PROTEGER

  MISIONES  DIPLOMÁTICAS

SI  ADOPTO  MEDIDAS DE  PROTECCIÓN

Y  EL  HECHO  ILICITO  IGUAL  SE  PRODUJO

Y  EL  ESTADO   NO  INICIA  UN  PROCEDIMIENTO  JUDICIAL

INCURRE  EN  RESPONSABILIDAD  INTERNACIONAL

POR  FALTAR  AL  DEBER DE  REPRESIÓN

DE CASTIGAR  A  LOS  RESPONSABLES

EXIMENTES  DE  ILICITUD 
.
 CONDUCTAS QUE EXCLUYEN LA ILICITUD Y  UNA OBLIGACIÓN INTERNACIONAL NO ES EXIGIBLE A UN ESTADO

EXIMEN AL ACTO DE SU CARÁCTER ILICITO

NO SE GENERA RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL

EL ESTADO LESIONADO DEBE ENCONTRARSE EN LA IMPOSIBILIDAD DE OBTENER REPARACIÓN POR OTROS MEDIOS
SON: FUERZA MAYOR –CASO FORTUITO- PELIGRO EXTREMO –ESTADO DE NECESIDAD –LEGITIMA DEFENSA-  CONTRAMEDIDAS- CONSENTIMIENTO.

1.- CONSENTIMIENTO

EL ESTADO DA SU CONSENTIMIENTO PARA QUE

FUERZAS ARMADAS EXTRANJERAS INGRESEN A  SU TERRITORIO 

EJ. AYUDA A COMBATIR  UN GRUPO REBELDE

SIN EL CONSENTIMIENTO DICHO INGRESO SERIA ILICITO

REQUISITOS:

A.-
EL CONSENTIMIENTO DEBE SER PREVIO   AL INGRESO

B.-
EXENTO DE VICIOS-    OPERAN  VICIOS DEL CONSENTIMIENTO

C.- 
DEBE SER DADO POR LAS AUTORIDADES COMPETENTES DEL ESTADO

D.-
NO PUEDE AUTORIZAR HECHOS CONTRA UNA NORMA DE IUS COGENS

2.- CONTRAMEDIDAS

EN EL  DIP LAS SANCIONES NO SON EFICACES SALVO EN EL CONSEJO  DE SEGURIDAD   DE ONU

 SI  A UN ESTADO NO LE CUMPLEN UNA OBLIGACIÓN INTERNACIONAL

PUEDE ADOPTAR CONTRAMEDIDAS COMO POR  EJ DEJAR DE CUMPLIR UN TRATADO    EN RESPUESTA A UN ILICITO PREVIO

NO CUMPLIR UN TRATADO ES UN ILICITO,  PERO SI ES RESPUESTA A UN ILICITO PREVIO,  SE CONVIERTE EN LICITO

LAS CONTRAMEDIDAS SE REFIEREN  A QUE EL ESTADO REALIZA ACTOS EN CONTRA DE SUS OBLIGACIONES INTRERNACIONALES
CONDICIONES:

A.-
LÍMITE: NO SE PUEDE USAR LA FUERZA ARMADA  ART 2 No 4   ONU

B.-
DEBE EXISTIR PROPORCIONALIDAD ENTRE EL ILICITO Y LA REACCION

C.-
SI HAY UN MECANISMO DE SOLUCION DE CONTROVERSIAS APLICABLE POR  VIOLACIÓN DE UN TRATADO   SE RECURRE A ESE MECANISMO

D.-      SON TEMPORALES
3.- LEGITIMA DEFENSA
 PUEDE EXCLUIR LA ILICITUD DE UN ACTO CONTRARIO  AL DERECHO INTERNACIONAL. 
COMPRENDE  LAS MEDIDAS PARA HACER FRENTE A UNA AGRESIÓN ARMADA, U OTRAS NECESARIAS PARA PREVENIR UN ACTO ILÍCITO 
REGLA GENERAL: LA FUERZA ESTA PROHIBIDA EN  DIP ART 2 No 4  ONU

EXISTEN DOS  EXCEPCIONES 

1.-
LA APLICACIÓN DE LA FUERZA  COMO SANCION ART 42 DE ONU

2.-
Y LEGITIMA DEFENSA INDIVIDUAL O COLECTIVA ART 51 DE ONU

4.- ESTADO DE NECESIDAD «UN PELIGRO GRAVE E INMINENTE QUE AMENACE ALGÚN INTERÉS VITAL DEL ESTADO, Y SIEMPRE QUE ÉSTE NO LO HAYA PROVOCADO NI PODIDO CONTRARRESTAR POR OTROS MEDIOS Y ASÍ EVITAR EL DAÑO» 
5.- FUERZA MAYOR  Y CASO FORTUITO: 

LA ILICITUD SE EXCLUYE SI EL HECHO SE DEBIO A UNA FUERZA IRRESISTIBLE O A UN ACONTECIMIENTO EXTERIOR IMPREVISIBLE AJENO A SU CONTROL QUE HICIERON MATERIALMENTE IMPOSIBLE  QUE ESE ESTADO ACUARA EN CONFORMIDAD  CON LA OBLIGACION O SE PERCATARA  QUE SU COMPORTAMIENTO NO ERA CONFORME A LA OBLIGACION «IMPOSIBILITA AL ESTADO PARA CUMPLIR LA OBLIGACIÓN INTERNACIONAL DE QUE SE TRATE» Y «NO HAYA SIDO LA CONSECUENCIA DE UN ACTO U OMISIÓN DE SUS PROPIOS ÓRGANOS O FUNCIONARIOS»

6.-  PELIGRO EXTREMO: ILICITUD DE UN HECHO DE UN ESTADO QUE NO ESTE EN CONFORMIDAD CON UNA OBLIGACION INTERNACIONAL DE ESE ESTADO QUEDARA EXCLUIDA  SI EL AUTOR DEL COMPORTAMIENTO QUE CONSTITUYA EL HECHO  DE ESE ESTADO  NO TENIA OTRO MEDIO EN UNA SITUACION DE PELIGRO EXTREMO  DE SALVAR SU VIDA O LA DE LAS PERSONAS CONFIADAS A SU CUIDADO.
 CONSECUENCIAS DEL HECHO ILICITO 

OBLIGACIÓN DE REPARAR DEL ESTADO AUTOR DEL ACTO ILÍCITO.

LA CPJI EN EL CASO DE FÁBRICA DECHORZOV SEÑALO QUE : "ES PRINCIPIO DEL DERECHO INTERNACIONAL QUE LA VIOLACIÓN DE UN

COMPROMISO ACARREA LA OBLIGACIÓN DE REPARAR".
REPARACIÓN: SI UN  ESTADO COMETE UN ILICITO ESTA OBLIGADO A REPARAR

EL ESTADO RESPONSABLE SÓLO ESTÁ OBLIGADO A REPARAR LAS CONSECUENCIAS DE SUS ACTOS QUE RESULTEN CONTRARIOS A

OBLIGACIONES QUE HAYA CONTRAÍDO POR TRATADOS O  POR  COSTUMBRE

EXISTEN TRES  FORMAS DE REPARAR

1.-
RESTITUCION

2.- 
INDEMNIZACION

3.- 
SATISFACCIÓN

1.- RESTITUCIÓN SIEMPRE QUE SEA POSIBLE PROCEDE LA RESTITUTIO IN INTEGRUM: REPOSICIÓN DE LA SITUACIÓN QUE HUBIERA EXISTIDO SI NO SE HUBIERA COMETIDO EL ACTO ILÍCITO
RESTITUIR LA SITUACIÓN AL ESTADO ANTERIOR AL HECHO ILICITO

EJ DEJAR EN LIBERTAD AL DIPLOMÁTICO

DEVOLVER EL BARCO ILEGALMENTE APRESADO  ETC

2.- LA INDEMNIZACIÓN. 

SI LA RESTITUCIÓN NO ES POSIBLE    FÍSICA O JURÍDICAMENTE  PROCEDE:

EL PAGO DE UNA SUMA CORRESPONDIENTE AL VALOR QUE TENDRÍA LA RESTITUCIÓN 
SE  AVALUA EN DINERO EL PERJUICIO PRODUCIDO    SE INDEMNIZAN

-LUCRO CESANTE

-DAÑO EMERGENTE

DAÑOS DIRECTOS E INDIRECTOS

3. –SATISFACCION: DAÑO MORAL

 EL HECHO ILICITO   AFECTO LA DIGNIDAD DE UN ESTADO  COMO POR  EJ ATENTADO A LA BANDERA DEL ESTADO

LA SATISFACCIÓN SIGNIFICA   QUE SE REALIZA UN ACTO DE DESAGRAVIO

-SE PIDEN EXCUSAS PUBLICAS AL JEFE DE ESTADO QUE FUE TRATADO

INDIGNAMENTE

-SE DESTITUYE AL FUNCIONARIO QUE COMETIO EL HECHO ILICITO

-PROTECCIÓN DIPLOMÁTICA: PROTECCIÓN QUE UN ESTADO BRINDA A SUS NACIONALES VICTIMAS DE UN HECHO ILICITO EN EL EXTRANJERO.

HECHO ILICITO: LA  VICTIMA  PUEDE SER:

A.-
UN ESTADO

B.- 
UN PARTICULAR   PERSONA  NATURAL  O  JURÍDICA

 EN EL CASO DE UN ESTADO PUEDE LLEVAR A OTRO A UNA INSTANCIA INTERNACIONAL

UN PARTICULAR NO PUEDE LLEVAR  A UN ESTADO   INFRACTOR  ANTE UNA INSTANCIA INTERNACIONAL

 ART 34 DEL ESTATUTO DE LA CORTE INTERNACIONAL DE JUSTICIA (CIJ) SEÑALA QUE  SOLO LOS ESTADOS  PUEDEN ACUDIR ANTE  LA CIJ  PARA SOLUCIONAR SUS CONTROVERSIAS.

EL ESTADO PROTEGE LOS INTERESES  DE SUS NACIONALES  EN UN ESTADO  EXTRANJERO.

PROCEDE CUANDO EL DERECHO INTERNO DE UN ESTADO NO RECONOCE LOS DERECHOS DE  LOS EXTRANJEROS O NO LO PROTEGE POR DENEGACION DE JUSTICIA
CONSISTE EN QUE EL ESTADO SE HACE CARGO DEL RECLAMO DE SUS NACIONALES  ANTE  OTRO ESTADO.

EN EL DIP NO EXISTE UNA NORMA QUE OBLIGUE A LOS ESTADOS A PROTEGER A SUS NACIONALES. ES UNA FACULTAD DISCRECIONAL DE LOS ESTADOS.

  CADA ESTADO ES LIBRE PARA EJERCER LA PROTECCION DIPLOMATICA.

EL FUNDAMENTO RADICA EN LA FACULTAD DE LOS ESTADOS DE PROTEGER A SUS NACIONALES VICTIMAS DE HECHOS ILICITOS  EN EL EXTRANJERO.

EL PARTICULAR VICTIMA DE UN HECHO ILICITO  PIDE LA PROTECCIÓN DIPLOMÁTICA A SU ESTADO

EL ESTADO NO ESTA OBLIGADO A  PROTEGER DIPLOMÁTICAMENTE

AL   PARTICULAR

NO  EXISTE NINGUNA   NORMA INTERNACIONAL QUE  OBLIGUE

A UN ESTADO A PROTEGER  A SUS NACIONALES EN EL EXTERIOR

REQUISITOS DE LA PROTECCIÓN DIPLOMÁTICA

1.- 
NACIONALIDAD

2.- 
AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS INTERNOS

1.- NACIONALIDAD.

EL PARTICULAR DEBE SER NACIONAL DEL ESTADO AL QUE SOLICITA LA PROTECCIÓN DIPLOMATICA

DEBE SER  UNA NACIONALIDAD REAL  Y EFECTIVA 

DEBE POSEER LA   NACIONALIDAD ANTES DE INICIAR EL JUICIO

DURANTE EL JUICIO   Y  AL  DICTAR SENTENCIA

NACIONALIDAD DE PERSONAS NATURALES:

LA CIJ  EN EL CASO NOTTEBOHM  EN 1955  SE PRONUNCIA POR EL CRITERIO DE LA NACIONALIDAD EFECTIVA  CONSIDERANDO   EL DOMICILIO,  LUGAR DE TRABAJO ETC. Y EXPRESA: “ LA NACIONALIDAD ES UN VINCULO JURIDICO QUE ENCUENTRA SU BASE EN EL HECHO SOCIAL DE LA CONEXIÓN, EN UNA SOLIDARIDAD EFECTIVA DE EXISTENCIA, DE INTERESES, DE SENTIMIENTOS, ACOMPAÑADA  DE UNA RECIPROCIDAD DE DERECHOS Y DEBERES ….ES LA EXPRESION JURIDICA. DEL HECHO  QUE EL INDIVIDUO AL QUE SE LE CONFIERE ESTA DE HECHO MAS VINCULADO A LA POBLACION DE ESE ESTADO  QUE A LA DE NINGUN OTRO”

-NACIONALIDAD DE PERSONAS  JURIDICAS.

ES UN TEMA QUE NO HA RESUELTO EL DIP

RESPECTO A LA NACIONALIDAD DE LAS SOCIEDADES LOS CRITERIOS PARA DETERMINAR LA NACIONALIDAD SE REFIEREN 

· AL LUGAR DE CONSTITUCION

· AL DOMICILIO DE LA SEDE PRINCIPAL

PROTECCION DIPLOMATICA A LOS ACCIONISTAS DE LA SOCIEDAD 
POR EXISTIR PERJUICIOS POR DAÑOS A LA SOCIEDAD

O POR DAÑOS A LOS ACCIONISTAS: EXPROPIACION DE ACCIONES

LA CPJI SEÑALO EN EL CASO DE LA BARCELONA TRACTION QUE "LA PROTECCION DIPLOMATICA DE LOS ACCIONISTAS AL ABRIR LA VIA A RECLAMACIONES DIPLOMATICAS CONCURRENTES  PODRIA CREAR UN CLIMA DE CONFUSION Y DE INSEGURIDAD EN LAS RELACIONES ECONOMICAS INTERNACIONALES…..LAS ACCIONES DE LAS SOCIEDADES…CON FRECUENCIA CAMBIAN DE MANO”  

 
2.- AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS INTERNOS

ANTES DE SOLICITAR LA PD 

SE DEBEN AGOTAR TODOS   LOS RECURSOS INTERNOS DISPONIBLES EN EL ESTADO DEMANDADO TANTO  LOS RECURSOS  ADMINISTRATIVOS Y JUDICIALES  PARA OBTENER REPARACION
LA CIJ EN  EL CASO  INTERHANDEL 1959 SEÑALO: “ LA NORMA QUE EXIGE EL AGOTAMIENTO  DE LOS RECURSOS INTERNOS ANTES DE QUE SE INICIE UN PROCESO INTERNACIONAL ES UNA NORMA BIEN ESTABLECIDA DE DERECHO INTERNACIONAL CONSUETUDINARIO; ESTA NORMA HA SIDO OBSERVADA EN LOS CASOS EN QUE UN ESTADO HACE SUYA LA CAUSA DE UNO DE SUS NACIONALES CUYOS DERECHOS HAYAN SIDO LESIONADOS POR OTRO ESTADO EN VIOLACION DEL DIP. EN DICHOS CASOS SE HA CONSIDERADO NECESARIO, QUE ANTES DE RECURRIR A LA  JURISDICCION INTERNACIONAL, EL ESTADO DONDE SE HA COMETIDO LA  LESION PUEDA REMEDIARLA POR SUS PROPIOS MEDIOS EN EL MARCO DE SU ORDENAMIENTO JURIDICO INTERNO”.

MIENTRAS NO SE AGOTEN LOS RECURSOS INTERNOS NO PROCEDE LA PROTECCION DILOMATICA SALVO LA DENEGACION DE JUSTICIA.

EL  DIP  OTORGA  LA OPORTUNIDAD AL ESTADO   DONDE SE COMETIO EL HECHO ILICITO   QUE LO  REPARE POR SUS PROPIOS MEDIOS  ANTES QUE SE LE DECLARE RESPONSABLE INTERNACIONALMENTE 
PARA EVITAR UNA CONTROVERSIA INTERNACIONAL 
EL  NACIONAL DEBE OBSERVAR UNA CONDUCTA CORRECTA  “ TEORIA DE LAS MANOS LIMPIAS”

 CONDUCTAS  INCORRECTAS: FAVORECER CON SUS ACCIONES LAS SANCIONES QUE EL ESTADO ADOPTO EN SU CONTRA EJ. VIOLAR NORMAS DE IUS COGENS, COMPORTAMIENTOS FRAUDULENTOS 

LA CIJ EN  EL CASO NOTTEBOHM CONSIDERO LA CONDUCTA INCORRECTA.

CUANDO EL ESTADO ASUME LA PD DE SU NACIONAL  

LA CONTROVERSIA QUE ESTABA SITUADA  ENTRE UN ESTADO  Y SU NACIONAL      

POR LA PD   SE CONVIERTE EN UNA CONTROVERSIA INTERNACIONAL

ENTRE DOS ESTADOS

-
EL ESTADO EXTRANJERO DONDE SE COMETIO EL PERJUICIO A SU NACIONAL

-
Y EL ESTADO  DEL CUAL ES NACIONAL EL PARTICULAR PERJUDICADO[image: image1][image: image2]
