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que abicrty todavia a dchatc Sin embargo. su respuesta en cuanto a que la
explicacion a tal subordinacién resida en la universalidad de la dicotomia
domeéstico/piblico no parece sostenible en la actualidad con los argumentos
anteriormente expuestos, incluida su propia autocritica, en la medida en
que tal dicotomia es la consecuencia de una particular historia de las rela-
ciones de género que debe ser explicada y no dada por supuesta con caréc-
ter general para otras realidades.

En segundo lugar, aquello que se considera doméstico y politico, aun
dentro de nuestro propio ambito sociocultural, no se presenta con limites
fijos y sus significados son cambiantes, lo cual hace necesario una mayor
precision conceptual. '

En tercer lugar, los debates en torno a esta dicotomia ponen de mani-
fiesto lo que han sefalado Esteban y Diez (1999) con respecto a la contra-
diccion entre modelos tedricos y experiencias reales de las mujeres. El
modelo tebrico, la regla, el discurso dominante mandan tanto en la con-
ceptualizacién tedrica como en el imaginario social, y en éste el lugar que
le corresponde ocupar a las mujeres es el de la permanencia, el de la quie-
tud. Por tanto seguimos teniendo una dificultad derivada de nuestros mar-
cos conceptuales para «describir las realidades y actividades de las muje-
res despojadas de esa imagen estatica que dicta la regla» (Esteban y Diez
Mintegui, 1999:14).

Esta falta de correspondencia entre el modelo de representacion y las
précticas sociales reales se debe a la posicién social de los actores sociales
con respecto al modelo dominante. En este sentido, por ejemplo, en una so-
ciedad como la victoriana, donde se elaboré minuciosamente la ideologia
de la domesticidad, las mujeres y los nifios trabajaban en las fabricas. En
“todo caso esto no significa minusvalorar los modelos de representacién de
género y su fuerza normativa, ya que como ideologias sociales estan pre-
sentes tanto en las construcciones tedricas como en la vida social. En este
aspecto la distincion doméstico/piblico —como: forma de representacion

de las diferencias de género— ha sido y sigue siendo una manera de orga- °

nizar la vida econdémica, politica, juridica y familiar. En virtud de eilo se
asignan diferencialmente tareas y reconocimientos y se construyen las sub-
Jetividades de los hombres y las mujeres.

En cuarto lugar se ha visto la necesidad de repensar tanto el espacio pu-
blico como el espacio privado, tarea que ha suscitado importantes debates a
partir de la critica feminista y de la filosofia moral y politica porque es fun-
damental para la teoria y la practica de la justicia, como se pone de relieve
en el capitulo 4 de este libro.

Ganern, diferes. i

4. El género como campo de conocimiento

4.1 la distincion entre sexo y género

Cuando Simonc de Beauvoir afirmo en 1949 que «una mujer no nace sino
que se hacen, su reflexion enmarco el campo de la investigacion feminista
que iba a desarrollarse a partir de los afios setenta y ochenta. Como hemos
visto anteriormente en el capitulo dedicado a la filosofa francesa, £/ segun-
do sexo defiende que las caracterisiticas humanas consideradas como «fe-
meninas» no derivan de una supuesta naturaleza bioldgica, sino que son ad-
quiridas mediante un complejo proceso individual y social.

En los afios setenta las académicas feministas anglosajonas sistematiza-
ron la"propuesta intelectual de la filésofa francesa y la concretaron en el
concepto género, que comenzd a utilizarse para referirse a la construccion
soctocultural de los comportamientos, actitudes y sentimientos de hombres
y mujeres. Al igual que ocurre con muchos conceptos centrales de las cien-
cias sociales, no existe una definicién univoca de género porque los con-
ceptos forman parte del lenguaje artificial y cada ciencia se dota de su pro-

pio lenguaje, mediante el cual produce y transmite un cuerpo de ideas v -

pensamientos. Razén por la que a través de los conceptos se plasman diver-
sas elaboraciones tedricas e intencionalidades del sujeto y por tanto son
ambitos de definicion, de redefinicion y de contestacion entre los diversos
modos de construccién del conocimiento. No obstante, y para clarificar el
campo que pretendemos delimitar, considero util la def1mclon propuesta
por Lourdes Benerfa:

El concepto de género puede definirse como el conjunto de creencias, rasgos persona-
les, actitudes, senumientos, valores, conductas y actividades que diferencian a hombres
¥ mujeres a través de un proceso de construccion social que tiene varias caracteristicas,
En primer lugar. es un proceso historico que se desarrolla a diferentes niveles tales
como el estado, el mercado de trabajo, las escuelas, los medios de comunicacidn, la ley,
la familia y a través de las relaciones interpersonales. En segundo lugar, este procese
supone la jerarquizacion de estos rasgos y actividades de tal modo que a los que se defi-
nen como masculinos se les atribuye mayor valor (1987:46).

Si bien el analisis etnografico fuera y dentro de nuestra cultura ha am-
pliado o modificado los contextos de construccion del género, la definicidén
de Beneria nos sirve como imagen descriptiva de las instancias clave que
de manera articulada elaboran ese proceso complejo de construccion de la
diferencia entre hombres y mujeres y que convierte la dxferenma en desi-
gualdad.

Con el concepto género se pretendia acabar con las omnipresentes teo-
rias deterministas biolégicas que interpretaban el lugar de hombres y muje-
res en la estructura social como consecuencia de caracteristicas biologicas.
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Asimismo, con la introduccion del término se cuestionaban, también las teo-
rias funcionalistas de los «roles sexuales» de amplia difusién en la sociolo-
gia y la psicologia que constitufan una continuidad de las ideas de Ia dife-
renciacion «natural» de los papeles sociales desempefiados por hombres y
mujeres. Asi por ejemplo Parson distingue entre los roles instrumentales
asignados a los varones como fuente del estatus adquirido, es decir, por mé-
ritos, frente a los roles expresivos que vienen determinados por la adscrip-
cidn, es decir, por el'nacimiento y condicién sexual. Pero en esta distincion
estaba en juego garantizar el orden social y que cada uno ocupara un lugar
que fuera funcional para el conjunto. La ideologia de la complementariedad
~de los roles en la familia y en la sociedad contribuia al buen funcionamien-
to del orden social y fue un modo de enmascarar las relaciones asimétricas
que el desempefio de tales papeles o roles instauraba entre hombres y mu-
jeres.

En este sentido se hizo necesario desde la teorizacién feminista distin-

guir entre sexo y género, una dicotomia que formaba parte de aquella mas
amplia de naturaleza/cultura. De este modo, se intentaba rescatar a las mu-
-jeres del dmbito de la naturaleza al cual se las-adscribia‘y bajo cuyos para-
metros se las conceptualizaba. A través de esta operacxon conceptual se lo-
. graba «colocarlas en la cultura como seres sociales que se construyen y son

..construidas en la historia» (Molina Petit, 2000:259). Supuestamente con la

- distincién entre sexo'y género se podxa afrontar mejor el determinismo bio-
16gico y se ampliaba la base argumentativa en favor de la igualdad de las
mujeres.

Posteriormente, el uso de la categoria género llevé al reconocimiento de
una variedad de formas de interpretacién, simbolizacién y organizacién de
las diferencias sexuales como consecuencia de las relaciones sociales, y por
ello perfil6é una critica a la existencia de una esencia femenina (Lamas,

1996:327). Por extensidn se llevo la critica a todo tipo de esencialismo en-

tendido como la atribucién de caracteristicas inherentes y ahistéricas referi-
das a personas y grupos sociales. Por tanto el concepto de género se trans-
formé en un instrumento fundamental de la teoria y la practica feministas,
ya que como sefialé Celia Amorés en su libro Hacia una critica de la Ra-
z6n Patriarcal: «Todo sistema de dominacidn es un eficaz fabricante de
esencias [...] A la individuatidad como tal no se la puede oprimir sino en la
medida en que previamente se la ha transmutado en esencia [...] Que exista,
pues, todavia el “eterno femenino” y no “el eterno esclavo™, “el eterno sier-
vo” 0 “el eterno proletario” prueba simplemente que el sistema de domina-
cion masculina dura mds» (1985:188-189). :

Tal y como hemos sefialado en paginas anteriores éste es también el sen-
tido de la critica de la antropologa Michelle Rosaldo al pensamiento antro-
pologico y la autocritica de la autora a su propia obra por considerar que
habia incurrido en las mismas trampas conceptuales que pretendia criticar y
que se resumen en la siguiente frase:

3. Género, diferencia y desigualdad

Tendemos repetidamente a enfatizar y contrastar diferencias esenciales entre hombres y
mujeres en lugar de preguntarnos como esas diferencias son creadas por relaciones so-
ciales y especialmente por relaciones de desigualdad (Rosaldo, 1980:400).

Sin embargo, la ilusién colectiva de las supuestas diferencias bioldgicas
entre hombres y mujeres y su correlato en la organizacion social han sido y
siguen siendo persistentes en el pensamiento occidental. Por ello la teoriza-
cion feminista se esforzo en distinguir entre sexo y género, entendiendo por

sexo las caracteristicas anatémicas de los cuerpos, incluida la genitalidad, -

asf como las caracteristicas morfologicas del aparato reproductor y aspectos
tales como diferencias hormonales y cromosémicas. El término género se
reservé para designar la elaboracion cultural de lo femenino y lo masculino.
Como hemos sefialado anteriormente, en este esfuerzo estaba en juego diso-
ciar un aspecto de otro para probar que el lugar de hombres y mujeres en la
estructura social depende de la erganizacion social y cultural y no de las su-
puestas diferencias biologicas. Por tanto se hizo patente la necesidad de
comprender y desentrafiar la construccion del género en su contexto social y

_cultural como una de las tareas mas importantes de las ciencias sociales.

Una de las primeras antropologas que se comprometio en este intento y
cuya aportacion ha sido un punto de partida para posteriores estudios de

género, asi como una referencia en las teorizaciones feministas en diversos

campos del saber, es Gayle Rubin, quien en 1975 publicd un articulo titu-
lado «The Traffic in Women: Notes on the Political Economy of Sex». La
autora plantea que €l macho y la hembra de la especie humana’son biologi-
camente similares en muchos aspectos: en su necesidad de comer, dormir y
defecar; en su vulnerabilidad durante la primera etapa de la vida y la ancia-
nidad; en su susceptibilidad a las enfermedades y, en términos generales, en
su expectativa de vida, razon por la cual acufia una frase que se ha hecho

famosa:

Desde el punto de vista de la naturaleza, hombres y mujeres estan mas cerca unos de
otras que cualquiera de ellos/as respecto a otras cosas, por ejemplo, montafias, canguros
o cocoteros [...] La idea de que hombres y mujeres son dos categorias mutuamente
excluyentes debe surgir de algo diferente a una oposicién «natural» inexistente

(1975:179).

Rubin sefala que donde hay que buscar una explicacién de las maneras
tan diferentes que tienen hombres y mujeres de experimentar el mundo es
en las elaboraciones de género diferenciadas y construidas socialmente.
Las normas y las practicas sociales a través de las cuales se construyen las
relaciones de género constituyen una interpretacion selectiva de los datos
de la naturaleza y por tanto del cuerpo humano. De toda la gama posible de
los atributos corporales, la institucionalizacion de las diferencias de género
privilegia s6lo aquellos que son necesarios para un sisterna de reproduccion




hL“T]clnr.l Lspcuhco y con base sexual A su juicio «la identidad (le género.
lejos de ser una expresion de diferencias naturales, supone la supresion de
las semejanzas naturales».

Estas afirmaciones pioneras coinciden con los estudios biolégicos que se
desarrollan en la actualidad. Como hemos visto en el primer apartado de
este capitulo, la biologia actual ha puesto de relieve tanto las diferencias in-
trasexuales como las semejanzas intersexos, lo que ha servido para eviden-
ciar la dependencia de estas variaciones y semejanzas a los contextos ecol6-
gicos, sociales e historicos. Estas mismas investigaciones desafian por tanto
los dualismos exacerbados entre los sexos, asi como la dicotomia natura-
leza/cultura sobre la cual se ha construido también la distincién sexo/género,
y revelan que ambos polos de la dicotomia no son mutuamente excluyentes.
En su lugar se adopta una perspectiva dialéctica para-mostrar miitiples inte-
racciones y la influencia reciproca entre la cultura y la biologia. Asimismo
se aboga por la elaboracién de nuevos marcos conceptuales que permitan
abandonar una perspectiva reificadora (Worthman, 1995).

Con respecto a este ultimo aspecto probablemente Rubin también contri-
buy6 a sedimentar la distincion sexo/género de manera excluyente. Es pre-
ciso volver a sus ideas por la importancia que han tenido en los estudios
posteriores. En el intento de desentrafiar el proceso a través del cual se
construyen las dxferencms entre mujeres y varones que se convierten en la
fuente de la opresxon de aquéllas, acuiia el concepto sistema sexo/género
para referirse a un aspecto especifico de la vida social que permita estudiar
los modos en que la materia bruta del sexo es convertida por las relaciones
sociales de desigualdad en un sistema de prohibiciones, obligaciones y de-
rechos dlferenmales para hombres y mujeres.

A su juicio toda sociedad tiene un modo sistematico de tratar la organi-
zacioén del sexo, el género y la reproduccién. Desde esta perpectiva la auto-
ra propone el concepto sistema sexo/género para referirse al conjunto de
disposiciones por las cuales la materia bioldgica del sexo y la procreacién
humana son conformadas por la intervencién social y satisfechas de una
forma convencional por extrafias que sean esas convenciones. Este sistema
construye, a juicio de la autora, normas, representaciones y practicas socia-
les, incluida la divisién del trabajo e identidades subjetivas.

Para ejemplificar este proceso acude a la siguiente analogia:

Un grupo humano tiene que reproducirse a si mismo de generacién en generacién. Las
necesidades de sexualidad y procreacién deben ser satisfechas tanto como las necesida-
des de comer, y una de las deducciones mis obvias que se pueden hacer de los datos de
la antropologia es que esas necesidades casi nunca se satisfacen en una forma «natural»,
lo mismo que la necesidad de alimento. El hambre es el hambre, pero lo que califica
como alimento es determinado y obtenido culturalmente [...]. El sexo es el sexo, pero lo

que se califica como sexo aceptable también es determinado y obtenido culturalmente

(op cit.: 165)

3. Genero, diferencis y de s1guatdad

Como veremos pU\lLHOl mente en el apartado dedicado a Genern, sexo y
sexualidad, Gayle Rubin criticod su denominacion de sexo/género en otro
articulo publicado diez afos después por considerar que se puede despren-
der de aquélla la idea de que el sexo es una realidad Siempre constante y
universal y por tanto una realidad «natural» ajena a la historia. Cuando es-
cribid este nuevo trabajo sus preocupaciones tedricas estaban dirigidas ya
no a establecer una teorizacion sobre el género, sino a desarrollar una teoria
sobre la sexualidad que diera cuenta de la situacion de las minorias sexua-
les. Por ello cuestiond una vision del sexo —tanto en su sentido anatoémico
como en el significado atribuido en la lengua inglesa a actividad sexual—
que se’ percibiera como vinculada al género y por tanto hiciera referencia
exclusivamente a una sexualidad heterosexual reproductiva. Su autocritica
fue asumida y desarrollada por diversas/os autoras/es especialmente duran-
te los afios noventa, y la antropologia sumé también los datos etnograficos
e histéricos para fundamentar que como conceplos sexo y género son Cons-
tructos culturales y sociales.

Sin embargo, lo dicho anteriormente no mvahda la importancia del estu-
dio del género tal como lo entendia Rubin en su primer trabajo, como una di-
visoria impuesta socialmente a partir de relaciones de poder. Divisoria que
asigna espacios, tareas, deseos, derechos, obligaciones y prestigio. Asigna~
ciones y mandatos que permiten o prohiben, definen y constrifien las posibi-
lidades de accién de los sujetos y su acceso a los recursos. De este modo el
concepto de género empezd a caracterizar a la investigacién feminista, como
se pone de manifiesto en las palabras de la sociéloga Janet Chafetz, para
quien una teorizacién feminista implica tres cuestiones 1nterrelamonadas

Primero, el género se presenta como un foco central de la investigacién. El género én~_
tendido como la elaboracion cultulal de las relaciones entre hombres y mujeres, asi
como de sus significados y a51gnac1ones sociales. Se trata de entender el caracter «gene-
rizado» (gendered) de todas las relaciones somales instituciones y procesos sociales.

Segundo, las relaciones de género son vistas como ‘un problema. Con esto quiero decir
que la teoria feminista pretende entender ¢émo el género se telaciona con otras desi-
gualdades sociales, tensiones y contradicciones [...] Finalmente, las relaciones de géne-
T0 no son vistas como naturales o inmutables, sino que son el producto de fuerzas so-
cioculturales e histéricas que han sido creadas, y son constantemente recreadas por las
estructuras y por los seres humanos y asi potencialmente pueden ser cambiadas por la
accion humana (Chafetz, 1988:5; el énfasis es mio).

4.2 El término «géneron: dificultades y posibilidades gramatic“alesv

La palabra «género» suele suscitar confusiones y, no pocas veces, bromas

descalificadoras. Es frecuente escuchar la pregunta"'(;qué se trata de estu-

diar, qué género, una tela, un estilo literario o un género musical? En caste-
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llano estas confusiones provienen de los diversos usos que tiene este voca-
blo en nuestra lengua. Segin el Diccionario de Uso del Espafiol de Marfa
Moliner y el Diccionario de la Lengua Espafiola de la Real Academia géne-
ro se refiere: 1) al conjunto de seres que tienen uno o varios caracteres co-
munes: Barbaridades asi me hacen avergonzarme de pertenecer al género
humano; 2) forma o modo de hacer algo: No me gusta el género de vida
que llevo; 3) naturaleza o indole; clase: No rengo dudas de ningiin género
sobre esto. Asimismo se refiere a una clase de tela: Los géneros de algodén
son muy frescos. En el ambito del comercio, hace referencia a cualquier
mercancia: Voy siempre a esa carniceria-porque tienen un género muy bue-
no. En arte y literatura significa categoria en la que se agrupan las obras
que tienen rasgos comunes de forma y contenido: Los tres géneros litera-
rios cldsicos son la lirica, la dramdtica y la épica.

Asimismo es importante destacar el uso gramatical que se le atribuye al
vocablo «género» por las implicaciones que ha tenido y tiene en la concep-
tualizacion del género desde una perspectiva feminista. Las personas espe-
cialistas en gramatica consideran el género gramatical como el sistema de
marcas ligadas a los nombres cuya manifestacién sintéctica mas explicitica
se encuentra en los fendémenos de concordancia. Desde este punto de vista
se considera que el género es el accidente gramatical por el cual los sustan-
tivos, articulos y pronombres pueden ser masculinos y femeninos. Segiin
Maria Moliner existe también en la lengua espafiola un género ambiguo: el

- de los nombres que se emplean como masculinos o femeninos sin que varie
~ su significado. Por ejemplo, «mar» es un sustantivo de género ambiguo
porque se puede decir «el mar esta tranquilo» o «la mar est4 tranquilay. No
_ Obstante, plantea Moliner que la asignacidn de la categoria gramatical de
género masculino o femenino a los nombres, articulos y pronombres puede
ser una distincion puramente convencional o estar fundada en la distincién
natural de los sexos.

Esta vinculacién entre el géiiero gramatical yla referencia a las perso-
nas sexuadas animadas ha motivado diversas reflexiones desde las teorias
feministas en cuanto a la influencia y/o paralelismo que el uso gramatical
ha tenido en la teorizacién feminista del género. Asi por ejemplo se ha
sefialado desde la antropologia feminista «que en las lenguas como en la
vida social la anatomia ha sido un dato, aunque no el tnico ni en todas las
circunstancias, de clasificacion de las personas» (Lamas, 1996:108). Otra
destacada antropdloga feminista, Judith Shapiro, consideraba a principios
de los ailos ochenta que el género como construccién social, cultural y
psicolégica «designa un conjunto de categorias que podemos denominar
con la misma etiqueta a nivel interlingiiistico o intercultural, pues esta re-
lacionado de alguna manera con diferencias de sexo». No obstante, prosi-
gue esta autora, «estas categorias son convencionales o arbitrarias en la
medida en que no se pueden derivar de forma directa de hechos naturales,
biol()gicos; difieren de una lengua a otra, de una cultura a otra y, por tan-

3. Género, diferencia y desigualdad

to, difieren en el modo en que organizan la experiencia y la acciony (Sha-
piro, 1981:113).

En un sentido diferente la antropéloga Verena Stolcke criticé la influen-
cia de los usos gramaticales del género en la investigacion feminista. A jui-
cio de esta autora el concepto género en el Ambito académico fue tomado
de la gramatica, y esta herencia ha contribuido a asumir una connotacién
categorial y culturalista del género, es decir, como la expresion cultural de
la diferencia biologica. A tal punto, considera Stolcke, que es muy frecuen-
te ofr hablar y leer en la literatura feminista de dos «géneros» en plural, el
género femenino y el género masculino, que se derivan directamente de la
presuncion de la existencia de dos sexos biolégicos, lo que conlleva hablar
y visualizar el género en referencia a la vida de hombres y mujeres separa-
damente. Con ello se abandona una perpectiva de género relacional que
exige un analisis historico de las relaciones culturalmente diversas de poder
y de dominacion constitutivas de las identidades y sistemas de género.

Stolcke considera que esta confusion en la teoria del género se debe a la
enorme dificultad de superar el individualismo metodolégico, tan profun-
damente arraigado en el pensamiento occidental y que impide pensar en
términos politico-relacionales (Stolcke, 1996:341). Este cuestionamiento
abre también una interesante via de indagacion acerca de la relacién entre
nuestras categorias de pensamiento y las categorias de los lenguajes, asi
como de las raices sociopoliticas inscritas en unas y otras. 4

Desde esta perspectiva es interesante atender a ciertas argumentaciones
feministas en el campo de la lingiistica. La lingiiista Violeta Demonte ha.
senalado que no.hay en las lenguas humanas una correlacién entre género
gramatical y caracteristicas sexuales, ya que hay lenguas en que la marca
del género gramatical se basa en otras distinciones tales como animado/ina-
nimado o personal/no personal; sin embargo, «en las lenguas indoeuropeas,
en las cuales se sefialan desde muy pronto las diferencias de género grama-
tical, existe alguna conexién —aunque con muchos maticés— entre el gé-
nero de los sustantivos y el sexo de sus referentes y més especificamente
entre genero gramatical y propiedades estereotipadas de sus referentes [...]
Estas diferencias entre las lenguas revelan que no hay una propiedad intrin-
seca de las lenguas humanas, pero implican también que las lenguas que
posean esta correlacion ofrecerdn un campo interesante de contrastacion
para la hipotesis de que la discriminacion sexual puede estar de alguna ma-
nera gramaticalizada» (Demonte, 1991:291).

Siguiendo con esta idea, Demonte plantea en el mismo trabajo que en las
lenguas que tienen género gramatical la clasificacién de ciertos sustantivos
para designar al conjunto de individuos —tanto de sexo femenino como
masculino— se marca con género masculino, y por tanto se pregunta hasta
qué punto esta adopcién de términos denominados «genéricos» ha estado o
estd sexistamente determinada. Esta idea queda reflejada en el siguiente
ejemplo cuando se dice en referencia a nifios y nifas: loy alumnos de este
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colegio se Hevan muy bien 3 jucgan juntos en el patio. Segan la autora la
respuesta a la pregunta cs afirmativa, es decir, responde a un principio sexis-
la en cuanto al mantenimiento de este tipo de marca en la actualidad. No
obstante, considera que sigue siendo materia de controversia entre las/los es-
pecialistas si la adopcién originaria del genérico masculino obedece a razo-
nes lingtiisticas exclusivamente o existen otro tipo de motivaciones.

Para despejar la polémica sobre los origenes la autora trae a colacion el
ejemplo de una gramatica inglesa de 1898 en la que su autor recomienda
que: «EIl principio general sea dar el género masculino a las palabras que
sugieran ideas tales como fuerza, fiereza, terror, mientras que el género fe-
menino se asociard a las ideas opuestas de amabilidad, delicadeza y belle-
za, junto con la fertilidady (citado en op. cit.: 292). Consideraciones como
esta despejan cualquier duda acerca del origen de ciertas clasificaciones
de la gramatica y hacen ver como los significados sociales de género per-
mean el sistema lingliistico. En este caso la influencia de los factores so-
ciales se refiere «a las posiciones que se pretende que ocupen los seres hu-
manosy (ibidem).

La historiadora Joan Scott, quien escribi6 un influyente articulo sobre el
género como categoria ntil para el analisis de la historia, reflexionaba acer-
ca de los distintos significados del término «género» en las diversas len-
guas y seiald las «ironfass»'y «equivocaciones» como consecuencia de la
larga historia del juego delas teorias feministas con la diferencia génerica
gramatical al crear ésta imagenes alusivas al sexo o al cardcter. Como he-
mos sefialado, los usos de 1a gramatica pueden operar muy fuertemente en
favor de la discriminacion; sin embargo, quiza no todos son aspectos nega-
tivos. Veamos lo que ha sefialado Scott:

Uno de los beneficios de la herencia de los usos feministas del-género a partir de la gra-
mética es que en este campo el género es comprendido como una manera de clasificar

-fen6menos, como un sistema de-distinciones, en vez de como una descripcién objetiva-

de rasgos inherentes [...] Al mismo tiempo la conexién con la gramatica estd llena de
posibilidades inexploradas porque en muchos lenguajes indoeuropeos existe una-tercera
categoria gramatical: asexuada o neutra (Scott, 1990:24 y 29; el énfasis es mio).

Esta alusion a la categoria gramatical neutra no es nuevamente un mero
juego de palabras. Conviene recordar que el feminismo de cufio igualitaris-
ta siempre ha abogado desde la teoria y la practica por la necesidad de su-
perar el sistema de clasificacion que construye el género. Construccién que
supone crear una divisoria impuesta que asigna derechos y obligaciones,
espacios y tareas que sc elaboran como mandatos que permiten o prohiben,
que delimitan y constrifien las posibilidades de accion de las individualida-
des. Y, en la medida en que es la expresion de las relaciones de desigual-
dad, se convierte en un blanco privilegiado para las mujeres en su lucha por

la emancipacion (Amorés, 1997; del Valle, 1989; Maquieira, 1997; Osbor- -
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ne. 1993; qulldIS I‘)()\) Fxtc huhn nos sitGa ante una doble tarea: por
una parte desarrollar instrumentos analiticos que nos hagan posible com-
prender como las relaciones de poder y desigualdad han sido construidas
como diferencias de género y, por otra, combatir sus consecuencias en la
realidad social conforme a la estrecha vinculacién entre la teorfa y la prac-
tica, entre la epistemologia y la politica que caracteriza al feminismo. Por
consiguiente, y tal como ha sefialado Cristina Molina Petit:

El fermninismo como teoria y como practica ha de armarse, pues, contra el género, en la
medida en que el género es un aparato de poder, es normativa, es heterodesignacion;
pero ha de pertrecharse con el género como categoria de analisis que le permite, justa-
mente, ver esta cara oculta del género tras la méscara de la inocente <<act1tud natural»
(2000:281; el énfasis es de la autora).

4.3 Los componentes del género

La adopcion del género como categoria analitica vino a convertirse en una
herramienta de.andlisis capaz de identificar nuevos temas y problemas de
investigacion sobre la base de considerarlo un elemento constitutivo de las
relaciones sociales basadas en las diferencias construidas entre los sexos
y una forma primaria de relaciones de poder (Scott, 1990). Esto supone,
como en toda tarea analitica, dividir el concepto en diversos componentes
que se convierten en unidades de andlisis para hacerlo opérativo y en-un
paso posterior entender sus interrelaciones. »
Lamentablemente la investigacién feminista no ha desarrollado una ta-
rea sistematica de cardcter metodologico en este sentido, a excepcion del

trabajo pionero y recurrentemente citado de la historiadora Joan Scott y de

algunas otras aportaciones desde la antropologia y la arqueologia. Partien-
do de estos 4mbitos se han delimitado como componentes analiticos aspec-
tos tales como: papeles o roles de género, identidad de género, atribuciones
de género e ideologia de género (Kessler y McKenna, 1978; Ortner y Whi-
tehead, 1981; Lamas, 1986; Spector y Whelan, 1989). A continuacién se
desarrollardn algunos componentes que considero relevantes pero siendo
consciente del cardcter-inacabado de la propuesta. Defino sus contenidos y
amplio su alcance a partir de investigaciones 31gnxf1cat1vas

~— La division del trabajo. Consiste en una asignacion estructural de ti-
pos particulares de tareas a categorias particulares de personas. Nos enfren-
ta a un fenémeno mas amplio que no sélo tiene que ver con la asignacién
de tareas y la logica de retribuciones y recompensas, sino también con la
conceptualizacion de lo que se entiende por trabajo en cada contexto espe-
cifico (Connell, 1995). Es relevante el analisis de la divisién de tareas te-
niendo en consideracion que toda tarea tiene una dimension social, espa-
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cial, temporal y material (Conkey y Spector, 1984). La atencién a esas va-
riables en la diferenciacion de tareas y roles desempeiiados por los sujetos
permite comparaciones mas complejas y generalizaciones acerca de los pa-
trones de actividad entre hombres y mujeres, pudiendo analizar las similitu-
des y diferencias en cuanto a conocimiento tecnoldgico, destrezas, relacio-
nes sociales, uso del espacio y patrones de movilidad, temporalizacién de
las actividades y del ciclo de vida y acceso a los recursos basicos (Spector
y Whelan, 1989:76).

— La identidad de género. Corresponde al complejo proceso elaborado
a partir de las definiciones sociales recibidas y las autodefiniciones de los
sujetos. Entran en juego sentimientos, actitudes, modelos de identificacion
‘ode rechazo que se incorporan a través de todo el ciclo vital y que supone
un proceso de afirmacion frente a o de distincion en relacién a los demas.
En este caso la identidad genérica funciona como un criterio de diferencia

" entre varones y mujeres y de pertenencia o adscripcidn a unos modos de
sentimientos y comportamientos que en una sociedad concreta se han de-
finido como femeninos o masculinos. De esta manera se crea en la socie-
dad la idea de distincidn entre varones y mujeres y en los individuos la idea
de semejanza en el séno del colectivo previamente construido (Lorber,
1994:22 v 26). :

— Las atribuciones de genero Se refiere a los criterios sociales, mate-
riales y/o biolégicos que las personas de una determinada sociedad utilizan
para identificar a otros, en este caso como hombres y mujeres. Esta asigna-
ci6n o atribucién de género se realiza desde el momento del conocimiento
o percepcidn de las diferencias anatémicas. Pero es importante destacar que
en tanto forman parte de las definiciones sociales, son creencias, valores y
normas ampliamente compartidos por los miembros de una sociedad que
inciden en las representaciones acerca de los roles que se han de desempe-
fiar. Se forman a lo largo del tiempo y expresan no solo los fenémenos his-
téricos, sino también los contemporaneos. Hay que distinguirlos de los es-
tereotipos, considerados como el conjunto de caracteristicas que se aplican
de un modo fijo como representativas de una persona, grupo o colectivo.
Aunque, como ha sefialado Teresa del Valle, frecuentemente los atributos
que pueden ser positivos se transforman en una caracteristica fija cargada
de connotaciones peyorativas. Asi por ejemplo la autora considera que la
mujer vasca tiene como uno de sus atributos el ser limpia, algo que se valo-
ra. Sin embargo. presentar a la mujer vasca siempre obsesionada con la
limpieza, con el control de ciertas areas del dambito doméstico y hacer de
esto un aspecto de competicidn con otras mujeres se convierte en un ele-
mento delimitador. ya que impide llegar a un conocimiento de lo que la
persona o el grupo es realmente (1997:38-39).

— Lus ideologius de género. Comprende los significados acerca de ma-
cho y hembra, masculino y femenino y sexo y reproduccion en una cultura
determinada. Se definen como sistemas de creencias que explican como y

3. Género, diferencia y desigualdad

por qué se diferencian los hombres y las mujeres; sobre esa base se especi-
fican derechos, responsabilidades, restricciones y recompensas diferencia-
les y se justifican las reacciones negativas ante los inconformistas (Saltz-
man, 1989:44). En este sentido estos significados pueden incluir
prescripciones acerca del comportamiento apropiado de mujeres y varones,
asi como sanciones en el caso de ser transgredidas. Asimismo las ideolo-
glas de género conllevan justificaciones y/o racionalizaciones sobre las re-
laciones sociales y politicas de desigualdad. Entre estas racionalizaciones
cabe destacar como las més recurrentes histéricamente las que apelan al
mandato divino o a las leyes de la naturaleza como forma de legitimar la

.desventaja femenina y lograr el consenso sobre tales creencias. También se

ha argumentado que el recurso a la defensa de la particularidad cultural se
presenta como un mecanismo de justificacion de la desigualdad de género
(Maquieira, 1998).

— Simbolos y metdforas culturalmente disponibles. Evocan represen-
taciones miiltiples y a menudo contradictorias. Por ejemplo, Eva y Marfa
como simbolos de la mujer en la tradicién cristiana occidental, pero tam-
bién mitos de luz y oscuridad, de purificacién y contaminacién, de ino-
cencia y corrupcion. En este caso es importante preguntarsé cuéles son
las representaciones simbélicas, sus interpretaciones o significaciones,

_qué evocan, como y en qué contextos (Scott, 1990). Asimismo esta autora

analiza las metaforas de género codificadas en la historia politica occi-
dental, y entre los muchos ejemplos estudiados en su trabajo merece des-
tacarse la «generizacion» del concepto de clase social en el siglo x1x. La

-autora sefiala que los reformadores franceses de la-clase media describie-

ron a los trabajadores en términos codificados como femeninos, y asi los
consideraban subordinados, débiles y explotados sexualmente como pros-
titutas. Los dirigentes de las organizaciones de trabajadores y los socialis-
tas replicaron insistiendo en la posicién masculina de la clase trabajadora
y autodefiniéndose como productores, fuertes y protectores de sus muje-
res ¢ Hijos. '

De este modo los términos de la polémica que, en principio, se referfan
a conflictos de clase social se expresaron a través de metéforas de género
que posteriormente consolidaron definiciones normativas de género que se
reforzaron en la cultura de la clase obrera francesa (Scott: 53). Los simbo-
los y metaforas disponibles no sélo estdn presentes en las teorias sociales o
en la historia del pensamiento, sino también en la historia de la ciencia.
Como hemos visto anteriormente, al hablar de la antropomorfizacién de la
primatologia, las metaforas militares asociadas a la masculinidad fueron
utilizadas en los estudios que intentaban probar la agresividad y dominio de
los machos sobre las hembras.

— Normas sociales. Son expectativas ampliamente compartidas referen-
tes a la conducta adecuada de las personas que ocupan determinados roles
y posiciones sociales o se encuentran en situaciones especificas (Saltzman,

e
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[989:45). Los contenidos normativos pueden estar codificados en forma de
leyes 0 no, pero en general esos conceptos se expresan en doctrinas religio-
sas, educativas, cientificas, legales y politicas que fijan o delimitan los
comportamientos apropiados para mujeres y varones. Lo interesante a re-
saltar es que esas declaraciones normativas dependen del rechazo o repre-
sion de posibilidades alternativas y, a veces, se constituyen en el terreno de
disputas y demandas de unos grupos con respecto a otros. En la medida en
que el consense existe en cuanto a la conducta adecuada para las personas
en funcion del sexo bioldgico, la trasgresion o violacién de las normas sers
percibida como conducta desviada y merecedora de diversas formas de san-
cion. N )

— Prestigio. La importancia de los sistemas ‘de préstigio  «honor so-
cial» radica en que el prestigio abarca distintas cualidades y se concentra en
cantidades distintas en personas o grupos dentro de una sociedad y son im-
portantes en la reproduccién del sistema de estatus o posiciones estructura-
les presentes en una sociedad. El prestigio y la estima social se otorgan y/o
se confirman en la interaccion social, ya que la situacion de una persona se
da en referencia a las evaluaciones que los demas hacen de ella v de la esti-
ma social que se le otorgue. Los sistemas de prestigio pocas veces son el
resultado simple y directo del poder material, aunque tampoco son cons-
trucciones cllturales aisladas de sus raices sociales (Del Valle, 1989). Al
desarrollar las ideas de Michelle Rosaldo vimos que la autora ponia de re-
lieve que no hay correspondencia entre la aportacion social y econdmica de
las tareas desempefiadas por las mujeres y la valoracidon que reciben. Dado
que los sisternas de prestigio se insertan en dindmicas de reconocimiento
social, satisfaccion de [ogros_y estima social, es interesante analizar los
procesos por los cuales determinadas actividades y profesiones adquieren
prestigio o se devaliian socialmente si son desempedadas por mujeres o va-
rones.

— Las instituciones y organizaciones sociales. Son aquellas en las cua-
les y a través de las cuales se construyen las relaciones de género, tales
como la familia, el mercado de trabajo, la educacion y la politica. Las insti-
tuciones proporcionan el marco de referencia para formar organizaciones
especificas que a través de la tradicién, la costumbre o el apremio legal
tienden a crear patrones duraderos y rutinarios de comportamiento (Kabeer,
1998:77). Desde esta perspectiva se asume la distincién entre institucién y
organizacion. La primera corresponderia a un sistema concreto de normas
para hacer cosas, y las organizaciones son consideradas las formas estruc-
turales especificas que asumen las instituciones. Asi por ejemplo el Estado
es el sistema institucional mas grande para una gama de organizaciones le-
gales, militares y administrativas y el mercado es el sistema para compa-
fifas, corporaciones y empresas (North, 1990). Analizar las reglas, las prac-

ticas y las relaciones a través de las cuales operan las instituciones’

contribuye a sacar a la luz las divisiones y las jerarquias de género, asi
b
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entre si (Kabeer, 1998).

Al establecer estas distinciones conceptuales y analiticas se pone de ma-
nifiesto que el género es una categoria multidimensional que permite anali-
zar procesos subjetivos y relaciones interpersonales dado que la construc-
cion y mantenimiento de las diferencias construidas se manifiestan tanto en
las identidades personales como en la interaccién social. Pero al mismo
tiempo las relaciones de género organizan no sélo los procesos sociales en la
vida cotidiana, sino que se construyen en y a través de las mayores institu-
ciones y organizaciones de la sociedad, tales como la economia, los sistemas
de creencias, el derecho, la familia y la politica. Lo cual requiere que se es-
tablecezcan en el andlisis distintos niveles que corresponden a lo que se ha
denominado nivel micro, medio y macro, pero aunque se distingan con pro-
positos analiticos, es importante también establecer sus interconexiones. En
este sentido el «micronivel» hace referencia a fenémenos intrapsiquicos tal
y como quedan afectados por factores sociales y culturales y a las interac-
ciones cara a cara entre individuos sobre todo en pequefios grupos.

En el otro extremo se sitta el «macronivel», que se refiere normalmente
a fendémenos que afectan a toda la sociedad o incluso a fenémenos globales
y/o planetarios tales como sistemas econdmicos y politicos y sistemas’ de
estratificacion. Sin embargo, las distinciones entre niveles estdn desdibja-

das porque éstos interactiian profundamente los unos en los otros. Por

ejemplo, 1a interaccién dentro de la familia, un fendmeno de indudable ni-
vel «micro», estd modelada por definiciones y expectativas sociales genera-
les, por oportunidades econémicas y normativas legales; en suma, por pro-
cesos y estructuras de niveles macro y medio. Y, a la inversa, lo qu‘,e;'": se
considera estructuras de tipo macro son, en realidad, abstracciones derfva-
das de interaccciones repetidas de microfendémenos (Saltzman, 1992).
otra parte vale la pena sefalar que entre el nivel micro y macro se sitia un
ambito intermedio que corresponde a las relaciones sociales mediante las
cuales los individuos se constituyen en actores sociales colectivos y que
muestran la dialéctica entre el condicionamiento de los factores estructura-
les y a la vez la capacidad de la accién humana, de las practicas sociales,
para cambiar los procesos historicos.

Este campo social intermedio se organiza generalmente a través de redes
sociales por cuya reticula circulan y se crean recursos materiales y simboli-
cos, ademas de generarse en ellas ayuda mutua y solidaridad en torno a un
objetivo concreto. Si bien este &mbito es fundamental para el estudio de di-
versos fendmenos sociales, es también enormemente importante en los es-
tudios de género por cuanto pone de manifiesto «las diversas estrategias
llevadas a cabo por las mujeres para revertir una situacién de discrimina-
cién» (Juliano, 1992:35). Sin duda el movimiento feminista a través del
tiempo y en sus diversas concreciones en lugares especificos es la muestra
explicita de la importancia y eficacia de esta accion colectiva, pero también

or.
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€s necesario detectar a través de la investigacion otros ambitos que perma-
necen mas ocultos e invisibilizados y en donde se despliega igualmente
toda la potencia amplificadora de las redes e interconexiones entre las mu-
Jeres en el cuestionamiento de los modelos tradicionalmente asignados
(Magquieira, 1995). :

Asimismo es importante sefialar que dado que el género esta arbitrado

por relaciones de poder, éste se convierte en ur eje transversal de los nive-

. les y componentes resefiados anteriormente, porque como han sefialado
Ortner y Whitehead «el género es, de suyo, un estudio de relaciones asimé-
tricas de poder y oportunidady (1981:4). De este modo entendemos ej po-
‘der en un sentido weberiano como la capacidad de personas y grupos de
provocar la.obediencia de otras personas o grupos incluso en contra de su
oposicién y al margen de la legitimidad y/o justicia de tal gjercicio. Desde
esta perspectiva el poder se convierte en una «relacién estructural, es decir,
en asimetrias socialmente arraigadas en las normas y en los recursos que
hacen posible que algunas categorias de individuos restrinjan y configuren
las opciones y las acciones de otrosy (Kabeer, 1998:145). Esto supone
abandonar una vision «conspiratoria» de la dominacién masculina que im-
plica imaginar al conjunto de los varones como disefladores de una estrate-
gia racional para lograr la subordinacion de las mujeres. '

Desde una perspectiva estructural el privilegio masculino se garantiza
precisamente porque el género se ha convertido en un elemento ¢lave de la
organizacion social y se despliega y reproduce simplemente poniendo en
marcha procedimientos institucionales de rutina. Lo cual no quiere decir,
como ha sefialado Robert Connell, que contemplar el género desde una
perspectiva estructural suponga olvidar en el analisis los beneficios que los
varones obtienen de este sistema en contextos concretos, beneficios que él
denomina «dividendos patriarcalesy (1987:96). .

De acuerdo con lo que venimos exponiendo, se pone de manifiesto que
el género como categoria de andlisis vincula dialécticamente lo personal y
lo social, el individuo y la socieddd, lo material y lo simbélico, la estructura
¥ la accién humana. Pares dualistas que han permeado a las ciencias socia-
les desde sus origenes ¥y que al presentarse como antindmicos en los enfo-
ques tedricos han obstaculizado la comprension de las interacciones com-
plejas del mundo biolégico, de la realidad social y de las relaciones entre
ambos dmbitos (Luque, 1985). Asimismo es importante resaltar que meto-
dolégicamente este instrumento de analisis ha permitido.iluminar nuevos
problemas de investigacién en el marco de las diversas disciplinas Yy, por
tanto, ha contribuido a cuestionar y redefinir los marcos tedricos hereda-
dos. Del esfuerzo en profundizar en esta tarea dependera no s6lo el avance
plural y contrastado de Ias teorias feministas, sino también la posibilidad de
innovacién teérica y metodol6gica en otros campos del saber mas tradicio-
nales.

3. Género, diferencia y desigualdad

5. Geénero, sexo y sexualidad

5.1 La sexualidad como espacio teérico y politico

Como hemos visto anteriormente, en los afios setenta fue muy fructifera la
distincion entre sexo y género para promover estudios que plantearan el ca-
racter histérico y por tanto contingente de las relaciones entre hombres y
mujeres cuestionando- asi las ideologias biolégico-deterministas del com-
portamiento. Sin embargo, paralelamente a los estudios basados en la dis-
tincién sexo/género, se abrio paso en los afios ochenta un debate Y un cues-
tionamiento a esta distincion que han continuado en los afios noventa de

- una manera persistente.

Esta critica y debate se han sustentado basicamente a partir del desarro-
o de la sexualidad como un campo nuevo de estudio en el 4mbito de di-
versas disciplinas. De manera especial en la antropologia, la historia, la fi-
losofia, la sociologia y la psicologia. Investigaciones que, a su vez, se han
configurado o nutrido en gran medida a partir de los problemas tedricos y
las instancias criticas planteadas por los estudios feministas, gay studies y
queer theory. Y también en este caso, como ocurrié y ocurre con las teorias
feministas y los estudios de género, el impacto del postmodernismo en los
afios noventa ha sido notable, pues no sélo ha generado un cuestionamiento
al binarismo —eritica que, como hemos visto, ha estado también presente
en el pensamiento feminista desde sus inicios—, sino que ha desestabiliza-
do las categorias utilizadas de sexo, género y sexualidad y ha aportado sin
duda una mayor complejidad y un nuevo desafio tedrico que hay que aten-
der. Pero al mismo tiempo cabe resaltar la deriva idealista y voluntarista
que se desprende de muchos de esos planteamientos y que desdibuja el ca-
racter estructural del género y su potencial analitico. .

En dichos estudios se han privilegiado los conceptos de ambigiiedad,
Jluidez y parodia para describir y explicar los cuerpos sexuados, las practi-

cas y las opciones sexuales haciendo irrelevantes las normativas de género

y/o considerando que en ello reside la subversién y la resistencia de las
identidades genéricas. En el ambito de las teoras feministas es inexcusable
la referencia a la obra de Judith Butler, para quien el género es producido
discursivamente desde practicas de exclusién Y por consiguiente la lucha
contra el género requiere la inclusién de todos los discursos posibles sobre
el sexo, las practicas sexuales y las identidades sexuales, de modo que se
genera asi una proliferucin de géneros que constituyen juegos irénicos,
parodias estilisticas que tienen como objetivo desestabilizar el género (Bu-
tler, 1990). Sin embargo, los datos antropoldgicos disponibles actualmente
sugieren que la mayoria de las PErsonas no encuentran sus asignaciones de
genero particularmente fluidas ni abiertas a la libre eleccion, y esto se apli-
ca tanto a aquellas personas que parecen estar resistiendo las normas de gé-
nero como 4 aquellas que aparentemente lag aceptan (Moore, 1999:158).
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Una autora destacada en la emergencia de la sexualidad como campo ¢s-

pecifico de estudio fue la antropdloga Gayle Rubin. Se hace ineludible la

referencia a su trabajo porque fue ella, como he senalado en paginas ante-
riores, la que cn 1975 en su articulo «The Traffic in Womeny, hizo una im-
portante aportacion a la teorizacion del género al plantear precisamente la
distincion sexo/género. Diez afios mds tarde publicé otro influyente articulo
titulado «Thinking Sex: notes for a radical theory of the politics of sexua-
lity» (1984). En esta ocasién Rubin hace una autocritica a su teorizacion
anterior por considerar que entonces no distinguia entre género y sexuali-
dad, sino que trataba ambos aspectos como modalidades del mismo proceso
social subyacente.

Desde esta perspectiva considera que «si bien sexo y género estin rela-
cionados, no son la misma cosa y constituyen las bases de dos arenas dis-
tintas de la practica social» (1984:308). En este nuevo trabajo propone una
politica de la sexualidad independiente de una politica del género, pero
para elio considera que es necesario cuestionar que la sexualidad se deriva
del género y que por tanto también hay que poner en tela de juicio la fusién
semantica entre sexo y género, mbitos que en su opinién no son intercam-
biables. Asimismo propone que «la critica feminista de la jerarquia de gé-
nero ha de incorporar una teoria radical del sexo y la critica de la opresion
sexual deberia enriquecer al feminismo». Pero se reafirma en la «necesidad
de desarrollar una teorfa auténoma y una politica especifica de la sexuali-
dad» (1984:309). _

Asimismo Rubin plantea la dimensién politica de la sexualidad: «al
igual que el género,"la sexualidad es politica. Esti organizada a través de
sistemas. de poder que recompensan y fortalecen a algunos individuos y ac-
tividades, mientras castiga y oculta a otros» (ibidem.). Desde esta perspec-
tiva denuncia en su trabajo el sistema de jerarquia establecido en nuestra
sociedad con respecto a la sexualidad, en cuya ctspide se encuentra la se-
Xualidad marital reproductiva mondgama, que es el comportamiento mas
valorado. En un escalén inferior con respecto a aquélla se encuentran las
parejas heterosexuales no casadas. Pero en un orden decreciente de valora-
cion se encuentran los heterosexuales promiscuos, gays y lesbianas. Sexua-
lidades consideradas como anormales y perversas.’La autora sitiia en el lu-
gar mas bajo de esta jerarquia a travestis, transexuales, sadomasoquistas y
la prostitucién. A su juicio este sistema de jerarquizacion sexual mantiene
una linea imaginaria entre la sexualidad correcta y la incorrecta, y es coer-
citivo porque impide la libre eleccién sexual de los sujetos y se sustenta en
un complejo entramado de ideologias estigmatizadoras, en la discrimina-
cioén social y econdmica, asi como en la discriminacién y/o persecucién le-
gal (1984:281-282).

El estudio de la sexualidad se configuré como un nuevo espacio tedri-
co que cuestiono con rigor los enfoques sobre este asunto que se habian
desarrollado en el pensamiento occidental especialmente a partir del si-
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glo X1X a traves de distintas disciplinas y que tenian como denominador
coman considerarla un impulso ciego, una luerza o instinto innato impe-
rativo especialmente en los varoncs. Unas formas de conceptualizar la se-
xualidad que no fueron ajenas tampoco a la antropologia de principios del
siglo XX y que influyeron notablemente en los movimientos de reforma-
sexual europeos y en el desarrollo de la sexologia como disciplina dedi-
cada a su estudio cientifico (Maquieira, 1989 y 1997). Un exponente des-
tacado de lo que estamos planteando fue Malinowski, quien en su obra
Sexo y Represion en la Sociedad Primitiva consideraba la sexualidad un
impulso poderoso que puede llegar a ser peligroso y «librado a si mismo -
tiende constantemente a desgastar y debilitar todos los vinculos existen-
tes» ([1927]1974:196).

Por esta razon Malinowski considera necesario que la cultura cree barre-
ras y tabues que controlen el impulso sexual y garanticen el apareamiento
selectivo, protejan la exclusividad e impidan al sexo interferir constante-
mente en la vida social. En su estudio sobre los islefios de Trobriand en
Melanesia describe los tabies socioldgicos que constituyen los limites den-
tro de los cuales se ejerce la libertad sexual. Entre aquellas practicas censu-
radas por la comunidad se encuentra la homosexualidad, que Mé;linbwski
categoriza como «aberracién y/o perversion sexualy, pero constanta que, a
pesar del rechazo, tales practicas existen, y él las interpreta corio conse-
cuencia del contacto con la civilizacion occidental. A su juicio el hecho de
que los varones bajo la administracion europea estén obligados a convivir
en casas separadas, en prisiones, plantaciones o centros misioneros hace
imposible «las relaciones sexuales normales» y por tanto las pragticas ho-
mosexuales se producen porque «un instinto habituado a funcionar normal-
mente no puede ser frenado» (1975:336). - _ :

Esta biologizacién de la sexualidad y la busqueda de las causaside la ho-
mosexualidad centraron los debates politicos y cientificos en la Europa de
las primeras décadas del siglo xx como consecuencia de las leyes repre-
sivas contra la homosexualidad. Los estudiosos de la sexualidad, que en
muchos casos estaban implicados en las organizaciones para la reforma se-
xual, se dividian entre posiciones partidarias de considerar la homosexuali-
dad un fenémeno innato o juzgarla una practica adquirida. En este tiltimo
caso proporcionaban argumentos a favor de quienes justificaban la persecu-
cion y represion legal de la homosexualidad como forma de paliar el decli-
ve moral de la sociedad. :

Por el contrario, y paraddjicamente, los partidarios de considerar la ho-
mosexualidad un fenémeno congénito esgrimieron la tolerancia, ya que en

‘tanto conducta involuntaria e inevitable no podia ser juzgada ni suprimida.

En todo caso, unos y otros contribuyeron a la clasificacién de los compor-
tamientos sexuales al asignar atributos, definiciones y caracteristicas de
manera esencialista y al trazar una linea divisoria entre el comportamiento
normal y anormal en materia de sexualidad. Una estrategia clasificatoria
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que a juicio de la antropéloga Rubin en el trabajo mencionado anterior-
mente:

contribuye a la indefension de individuos y grupos situdndolos siempre frente al peligro
de una nueva ofensiva moral y politica que tiene a los denominados desviados sexuales
como principales victimas propiciatorias (1984:282).

El giro teérico que se produjo en los afios ochenta dio como resultado la
idea de contemplar la sexualidad como una construccién social. Como ob-
servo Carole Vance, «aunque la sexualidad, como toda actividad humana,
esta enraizada en el cuerpo, sin embargo la estructura corporal, la fisiologia
y el funcionamiento no determinan directamente la configuracion o el sig-
nificado de la sexualidad» (1984:8). Hoy ‘consideramos que la simboliza-
cion cultural inviste de valoracién positiva o negativa a los cuerpos y las
practicas sexuales (Lamas, 1996:357) y la sexualidad es investida con dis-
tintos significados en sociedades particulares (Ortner y Whitehead,
1981:2). Esto ha supuesto abandonar un enfoque esencialista de la sexuali-

~dad que como hemos visto anteriormente en el caso de Malinowski presen-
taba al sexo como un mandato biolégico basico que presionaba contra la
‘matriz cultural y debia ser restringido por ella.

Esta nueva manera de aproximarse al estudio de la sexualidad se debe,
seglin el historiador de la sexualidad Jeffrey Weeks, a la confluencia de di-
versas raices tedricas tales como la sociologia y la antropologia de la se-
xualidad, la revolucién psicoanalitica y la nueva historia social. A pesar de
desarrollarse desde puntos de partida teéricos muy dispares, adquiere co-
hesion en torno a varios supuestos comunes que el autor resume de la si-
guiente manera: )

En primer lugar se rechaza la consideracion de la sexualidad como un reino autdénomo,
un campo natural con efectos especificos, una energia rebelde controlada.por Io social.
Ya no podemos hablar de! sexo y la sociedad como si fueran campos separados. En se-
gundo lugar, hay un amplio reconocimiento de la variabilidad social de formas, creen-
cias, ideologias y conductas sexuales. La sexualidad tiene una historia 0, de manera mas
realista, muchas historias, cada una de Jas cuales debe comprenderse en su singularidad
y como parte de un esquema intrincado. En tercer lugar, debemos abandonar Ia idea de
que podemos comprender de manera fructifera la historia de la sexualidad como una di-
cotomia entre presion y desahogo, represion y liberacion. La sexualidad no es una olla
de vapor que debemos tapar porque nos puede destruir; tampoco es una fuerza vital que
debemos liberar para salvar a nuestra civilizacién. Mas bien debemos cobrar conciencia
de que la sexualidad es algo que la sociedad produce de manera compleja. Es el resulta-
do de distintas pricticas sociales que dan significado a las actividades humanas, de defi-
niciones sociales y autodetiniciones, de luchas entre quienes tienen ¢l poder para definir
y reglamentar contra quienes se resisten. La sexualidad no es un hecho dado, es un pro-
ducto de negociacion, lucha y zncc.ién humanas (1998:29-30).
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Contemplar la sexualidad como el producto de multiples influencias e
intervenciones sociales es ubicarla dentro de la historia ¥ como un producto
historico. A juicio de Weeks, son cinco las dreas destacadas como particu-
larmente importantes en la organizacién social de la sexualidad: parentesco
y sistemas familiares, organizacién social, organizacién economica, regla-
mentacion social e intervenciones politicas y el desarrollo de las culturas
de resistencia (1998:32-36). No obstante, lo que quiero resaltar aqui es que
el enfoque histdrico de la sexualidad propuesto por Weeks supone cuestio-
nar una visiéon monolitica de la sexualidad, como si la sexualidad fuera un
todo unificado; por el contrario, la propuesta de este autor es defender la
existencia de muchas sexualidades moldeadas por relaciones de poder a tra-
vés de mecanismos complejos y contradictorios que producen dominacion,
oposiciones y resistencias.

Desde esta perspectiva considera que hay muchas estructuras de domi-
nacion y subordinacién en el mundo de la sexualidad, pero le parecen espe-
cialmente relevantes tres ejes fundamentales: la clase, el género y la raza.
Es importante esta contribucion porque sin abandonar la idea de la sexuali-
dad como ambito de opresién tal y como defendia Rubin se plantea, sin
embargo, la necesidad de explorar la interconexién de los diversos sistemas
de dominacién. Como sefiala certeramente Weeks, «el poder funciona sutil-
mente a través de una serie compleja de practicas entrelazadasy (1998:46),
y aunque sabemos que los limites entre etnia, género v clase son permea-
bles, considera que en el &mbito de la sexualidad el género es una divisién
primordial. Por ello exploraremos esta compleja interrelacion en los aparta-

" dos siguientes.

5.2 El género también construye el sexo

~--Bs-frecuente leer en la bibliografia antropolégica que el género es7ta™ ™

construccion social y simbélica que se realiza a partir de las diferencias
biolégicas percibidas. Si bien esta conceptualizacién rechaza las posicio-
nes que afirman que «la biologia es destino», sin embargo se resalta que
no hay ninguna construccion sociocultural de cualidades, comportamien-
tos y caracteristicas en ausencia de realidades biologicas percibidas (Ja-
cobs y Roberts, 1989:438). Se insiste en que aunque la multitud de repre-
sentaciones culturales de los hechos bioldgicos es muy grande y tiene
diversos grados de complejidad, «el cuerpo es la primera evidencia incon-
trovertible de la diferencia humanay (Lamas, 1996:340). Desde estas
perspectivas se plantea, por tanto, el despliegue de la enorme variabilidad
cultural de la invencién humana a partir de la rigidez de la anatomia se-
xual bipolar que corresponde a la herencia bioldgica, dada la realidad in-
controvertible, al menos hasta ahora, de la reproduccion sexuada de nues-
tra especie.




Sin cmbargo, los datos de la biologia ponen en cuestion la existencia de
un sistema sexual bipolar. La bidloga feminista Anne Fausto-Esterling, en
su conocido estudio sobre los «Cinco sexos» (1993, 1998), sostiene que
biolégicamente hablando hay una enorme gradaci6n que va de mujer a va-
ron, y dependiendo de cémo denominemos los diferentes estadios, pode-

mos afirmar que a lo largo de tal espectro subyacen al menos cinco sexos

y, quizas, incluso mas. Fausto-Esterling considera que la literatura médica
habitual utiliza el término intersexo como aglutinador de los tres subgru-
pos principales que contienen alguna mezcla de caracteristicas masculinas
y femeninas. Uno de estos subgrupos lo denomina herms, y considera a
sus integrantes los verdaderos hermafroditas, es decir, que poseen un tes-
ticulo y un ovario (sus receptaculos para la produccién de esperma y ovu-
los o gonadas); a un segundo subgrupo, que denomina merms, los conside-
ra pseudohermafroditas masculinos. Los merms tienen testiculos y algunos
aspectos de los genitales femeninos,. pero no tienen ovarios; y finalmente
los/las pseudohermafroditas femeninas, denominados ferms, que tienen
ovarios y algunos aspectos de los genitales masculinos pero carecen de
testiculos.

A juicio de la autora cada una de estas categorias es compleja por la va-
riacién porcentual de unas y otras caracteristicas en cada sujeto y por tanto
entre los miembros de cada subgrupo. Y mas ain, la vida subjetiva de los
individuos enmarcados en cada subgrupo, sus necesidades particulares, sus
sentimientos, problemas, atracciones y repulsiones se han dejado de lado en
el estudio cientifico. A su juicio los tres intersexos merecen ser considera-
dos sexos adicionales, cada uno con su propio estatuto, y va mas alla al
afirmar que «el sexo es un continuo vasto € infinitamente maleable que so-
brepasa las restricciones incluso de cinco categorias» (1998:31).

La autora reconoce que es extremadamente dificil estimar la frecuencia
de la intersexualidad y mas atn la frecuencia de cada uno de los tres sexos

_adicionales porque.«no es el tipo de informacion que alguien escriba volun-
tariamente en una solicitud de empleo» (ibidem.). No obstante, asume la
estimaciodn realizada por el psicologo John Money, de la Universidad Johns
Hopkins, especialista en la materia, quien postula que los individuos inter-
sexuales pueden ascender a un 4% de la poblacion, dato que le hace plan-
tear a sus alumnos de la Universidad de Brown que sobre un corpus estu-
diantil de 6.000 estudiantes supone que puede haber en el campus en torno
a 240 intersexuales, una cifra que considera relevante como para formar
una organizacioén de algin tipo.

El fenémeno de la intersexualidad no supone en si misma ninguna nove-
dad en la bibliografia antropoldgica y en los datos-histéricos. Las antrop6-
logas Martin y Voorhies (1981), en un libro que tiene ya la entidad de un
clasico, plantearon que en una sociedad pueden coexistir y ser reconocidos
mas de dos sexos fisicos. Sin embargo sefialaron la insensibilidad de la in-
vestigacion antropologica ante este tipo de fenémeno que a su juicio permi-
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tirii imp(.)rlzml%‘s andlisis comparativos. Con los datos disponibles defien-
den la existencia de lo que denominan «sexos supernumerarios» en el senti-
do de que exceden el nimero minimo de los dos sexos fisicos (1981:89)
Uno. de los casos que estudian es el de los navajo de {a costa oeste no‘r;ea—‘
mericana, quienes denominan nadle a las criaturas intersexuales, que ade- -
mas ocupan una posicion especifica en la sociedad.

‘En un sentido econémico, un nadle emprendedor tiene ventajas sobre
los hombres y las mujeres porque puede acceder a distintos tipos de tareas
a excepcion de la guerra y la caza. Asimismo tienen derechos especiales
sobre la propiedad privada de los otros miembros de su familia sin necesi-
dad de’ lograr un consentimiento especifico para el disfrute de los bienes.
Ademas ocupan un lugar de mediacion en las disputas entre mujeres y va-
rones y gozan de una licencia sexual especial, ya que pueden casarse con
un mlembro‘de cualquiera de los dos sexos biologicos. A juicio de las auto-
ras, esta posicion definida y respetada que ocupan los individuos nadle esta
p.os1b11%tada porque goza de la aprobacion de la ideologia social, ya que una
figura importante de la mitologia navajo es May-des-tizhi, de quien se dice
que fue hombre y mujer (1981:87-88).

Este caso contrasta con los datos que plantea Fausto-Sterling, para quien
tanto el Talmud como el Tosefta, los libros de la ley de los judios, enume-
ran extensas regulaciones para las personas intersexuales. Por gjemplo a los
hermafroditas se les prohibe heredar las haciendas de sus padres y ser testi-
g0s 0 sacerdotes, prohibiciones que concuerdan con las que se establecen
también para las mujeres. Del mismo modo considera que en la Europa de
finales d.e la Edad Media surgié un modelo de comportamiento por el cual
se les ex1gia a los hermafroditas que eligieran un rol ae'género establecido
y que se djustasen al mismo, de modo que &l castigo por la transgresion de
esta norma se saldaba en inmurables casos con la muerte en la hoguera. A
sut juicio este modelo ha perdurado hasta la actualidad. :

Desde esta perspectiva la autora describe en el trabajo que estamos rela-
tan@o las terapias médicas que-se-desarrollan con las criaturas intersexuales.
Aflrrna que casi en el mismo momento de nacer los bebés con las caracteris-
ticas destcritas son objeto de diversos tratamientos de planiﬂcaciéri hormo-
nal y quirirgica de forma que se puedan integrar sin sobresaltos en la socie-
dad como heterosexuales «normales»: varones o mujeres. Estas practicas
rnéd1ca§ rf:sponden, segun Fausto-Sterling, a procedimientos estrictamente
hurngmtanos que responden al deseo de que las personas sean capaces de
encajar tanto fisica como social y psicolégicamente en la sociedad. Es decir,
que las intervenciones terapéuticas responden a un modelo de normalidad:
un Gnico modelo de salud psicoldgica, el basado en la distincién de dos se-
x0s. Porque a su juicio «los hermafroditas poseen cuerpos que no se ajustan
a las reglas. No encajan de forma natural en una clasificacién binaria: sélo
un calzador quirtrgico puede empujarles hacia ella». Y, en este sentido, la
autora considera que en la base de tales practicas subyace:
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la necesidad cultural de mantener claras las distinciones entre los sexos. La sociedad se
encarga del control de los cuerpos intersexuales porque empafian y debilitan tan gran
distincion (1998:88).

A través de este planteamiento queda de manifiesto que el sistema de

género basado en la dualidad de los comportamientos adecuados de hom-
bres y mujeres precede a la percepcion de los rasgos fenotipicos del sexo, y
éste ha de acomodarse a los imperativos del género; en palabras del antro-
pologo de la sexualidad José Antonio Nieto: «Se instaura el sexo a través
del género, en sociedad» (1998:26). Asimismo se pone de relieve, una vez
mas, la frontera difusa que separa la naturaleza de la cultura mostrando fa
construccion sociocultural de la misma a través de un sistema de significa-
dos, regulaciones normativas e invenciones tecnolégicas. Como ha sefala-
do Carole Vance, «el cuerpo y sus acciones son entendidas de acuerdo a los
codigos de significado prevalecientes en una sociedad concreta» (1985:8).

5.3 ' El género en las sexualidades

- Una de las dificultades en el analisis de la interrelacion entre género v se-
‘xualidad reside en el hécho de que el estudio de la sexualidad se presenta
como un campo complejo no solo porque abarca un universo muy diverso
que pertenece al ambito-de la experiencia personal, muchas veces intransfe-
rible, de sensaciones, fantasias y deseos que se viven en silencio (Del Valle,
1991), sino también porque presenta problemas en su propia definicién al
abordar una gama muy amplia de experiencias y actividades muy variables
entre st que hacen dificil delimitar qué actividades designamos como se-
xuales, qué es lo que las vincula entre si y cudl es el elemento que define
algunas cosas como sexuales y otras no. Jeffrey Weeks plantea este dilema
acerca de la definicién y del objeto de estudio: «;De qué es historia la his-
toria de la sexualidad? Mi respuesta un poco decepcionante seria que €s
una historia sin un.tema determinado; 0, més bien, la historia de un tema en
flujo constante. Suele ser una historia de nuestras preocupaciones siempre
cambiantes acerca de como deberiamos vivir, como deberiamos disfrutar o
negar nuestro cuerpo. La manera en que escribimos sobre nuestra sexuali-
dad nos dice tanto del presente y sus preocupaciones como del pasado»
(Weeks, 1998:25).

Es interesante hacer notar también que en la propuesta planteada por
Rubin sobre la necesidad de que la sexualidad adquiera una entidad propia
separada del género existen ciertas dificultades terminologicas que a su jui-
cio han contribuido a la asimilacién o identificacién de sexo, género y se-

" xualidad. La autora sefiala que esta confusion puede derivarse de los distin-
tos significados que la palabra «sexo» tiene en inglés. A su juicio en la
lengua inglesa la palabra sex tiene dos significados diferentes. Por una par-
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te significa identidad de género, que se expresa por ejemplo en «sexo fe-
menino» o «sexo masculino». Pero también se refiere a la actividad sexual
(to have sex). Esta complicacion semaéntica refleja una asuncion cultural de
que la sexualidad es reducible a la relacién sexual coital y por tanto que
ésta se contempla como una funcion de las relaciones entre hombres y mu-
jeres. La fusion cultural presente en el lenguaje y la gramatica ha hecho
surgir, segun la autora, «la idea de que una teoria de la sexualidad debe de-
rivar directamente de una teoria del género» (1984:307).

Estas dificultades hacen necesario aunque sea de manera provisional es-
tablecer ciertas delimitaciones conceptuales. La antropologia ha sefialado
que el estudio de la sexualidad es un campo de investigacién relativamente
nuevo y que la terminologia es ain confusa y problematica. Sin embargo, y
como han sefialado Jacobs y Roberts (1989:454), por ahora la bibliografia
refleja un cierto acuerdo a la hora de distinguir los términos «géneroy,
«sexo» y «sexualidad» de la siguiente manera:

‘género: la construccidn cultural de las caracteristicas biofisiologicas percibidas, es de-

cir, la designacion sociocultural de las caracteristicas comportamentales y psicosociales
de los sexos.

sexo: se refiere a las caracteristicas biofisiologicas de los individuos: machos, hembras,
hermafroditas, androginos o personas intersexuales. Sexo es también un término referi-
do a la actividad sexual o copulacién que puede o no conducir a la reproduccién de los
miembros de una sociedad.

sexualidad: se refiere a los comportamientos, sentimientos, précticas, deseos y pensa-
mientos sexuales, asi como a los vinculos emocionales y/o sexuales entre personas. Por
ejemplo, bisexualidad, heterosexualidad, homosexualidad. .-

identidad sexual: se considera como un logro precario y no una entidad estable y consis-
te en la diferenciacion de una persona basada en sus preferencias y practicas sexuales. -

La investigacion transcultural nos proporciona suficientes datos acerca
de la variabilidad en el tiempo y el espacio de los atributos sexuales y erdti-
cos de las personas. Asimismo, y a partir de las delimitaciones conceptuales
anteriormente citadas, se han podido captar las diferentes formas v combi-

. naciones que pueden darse entre género, sexo y sexualidad, lo que ha gene-

rado posiciones sociales e identidades aceptadas en diversos contextos so-
ciales. Todo ello ha desarrollado el cuestionamiento de la rigidez bipolar de
fos modelos impuestos en nuestra sociedad (Brettel y Sargent, 1997:166).

Sin embargo, y pese a gue desde diversas instancias tedricas se defiende
la necesidad del estudio de las politicas del sexo, la sexualidad y el género
de manera independiente, la dificultad reside en que estan muy interrela-
cionadas segln los contextos culturales y las épocas historicas. En nuestra
sociedad los comportamientos apropiados acerca de lo que debe ser un va-
ron o una mujer son definidas, entre otros aspectos. a través de las conduc-
tas sexuales. Ser un hombre implica, entre otras caracteristicas, sentirse




atraido por las mujeres y. a la inversa, ser una mujer comprende el deseo de
atraer v ser atractiva a los varones. Las practicas sexugles refuerzar'] los mo-
delos de género, y la identidad de género esta m.)bncuda con la identidad
sexual, de modo que la heterosexualidad se convierte en la meta del desa-
rrotlo personal (Garaizabal, 1998:49-50). _ ’

Esta imbricacion entre género y sexualidad, y mds en concreto en _el
marco de la heterosexualidad obligatoria, es la consecuencia Fiel poder his-
téricamente arraigado de los varones para definir y categorizar lo que es
necesario y deseable: Como ha seflalado Rosalind Coward: :

Ser mujer es ser objeto constante de atencion y de escrutinio [...] El deseo femenino e.s
fundamental para toda nuestra estructura social. No debe sorprendemos que sea tan cui-
dadosamente. oscurecido, tan interminablemente perseguido, tan frecuentemente replan-
teado v reformulado (citado en Weeks, 1998:44).

Este poder de definicién sigue vigente pero ciertamente no es inc.uesqo-
nable. Las leyes, la medicina y hasta la opinion publica son contradlctorla's
y cambian con el paso del tiempo. Antes del siglo xvii Europeo, la sexuali-
dad femnenina se consideraba. voraz y devastadora. En el siglo XIX, hubo un
esfuerzo constante por informar a la poblacién de que la s<?xuahdad’ entre
las mujeres respetables no existia. Por el contrarip, en las primeras decgdas
del siglo xx la sexalogia replante6 las_visioneg victorianas Qe la sexualidad
y las reemplazé por-el principio del placer erotico en la pareja. o

Sin embargo, como ha estudiado MargaretJacksgn, este acontecimiento
no cambid la posicién subordinada de las mujer.es ni su s_exuahdad fue con-
templadé como fruto de la autonomia y la eleccion personal, porgue_el nue-
vo modelo cientifico de sexualidad reflejé un esquema androcéntrico que
se universalizd, sirvié de ejemplo para toda sexualidad humana y consagro
la heterosexualidad obligatoria como producto de la qaturaleza humang, de
modo que considerd el deseo femenino como dependiente de la sexualidad
masculina (1987). o

Avanzado el siglo xx-la sexualidad femenina se convirtid en un apoyo
fundamental de la sociedad de consumo. De esta manera, la sexualidad de
las mujeres ha sido formulada de diversas maneras segin los momentos
histéricos. Ha sido considerada peligrosa, fuente de enfermedade; o el me-
dio para transmitir valores nacionales en la época de la eugenesia y guar-
diana de la pureza moral en las discusiones sobre la efiucac.xon sexual’. L-a
sexualidad femenina ha sido limitada por la dependencia social y econdmi-
ca, las condiciones del matrimonio, la reproduccion imput—j:sta y el hecho

endémico de la violencia masculina. Sin embargo, los cambios operados en
la vida de las mujeres y la vitalidad del feminismo demuestran que estos
esquemas 0o son inevitables ni inmutables. o .
Por esta razdn no es sorprendente que el estudio critico fie‘ la sexualidad
se deba en gran parte al impulso desarrollado desde el feminismo y los es-

tudios de género. Enda antropologia social los avances se han dado on inte-
rrefacion con planteamientos que han surgido de la reflexion de mujeres en
el marco del movimiento feminista y en conjuncion, a su vez, con otras dis-
ciplinas como la filosofia, la psicologia o la historia en su reflexién sobre la .
vida cotidiana.

A través de estos estudios se han cuestionado las visiones univocas de la
sexualidad. Asimismo, al ampliar el conocimiento de la sexualidad vy resca-
tar en los estudios la experieneia deas mujeres; se dieron pasos importar-
tes en la'desvinculacion entre.sexualidad y reproduccion, asi como el cues-
tionamiento de conceptos tales como frigidez, prostitucién, erotismo,
incesto o pornografia (Del Valle, 1991:20). Y en ese proceso, como ha se-
nalado la antropéloga Teresa del Valle, «se han rescatado categorias de
identidades sexuales como el lesbianismo y la homosexualidad, que estaban
ocultas, en la marginalidad, [...] y estas aportaciones han hecho posible ha-
blar de sexualidades sin fijar para ello ejes, limites, binomios que marginen
a sectores importantes de la poblacion» (1991:19).

La compleja relacion entre género y sexualidad no se agota en el ambito
de la heterosexualidad, sino que también es posible captarla en el fﬁarco de
la homosexualidad. Si bien es innegable la discriminacién ejercida contra
las personas homosexuales como consecuencia de la hegemonia del'modelo
heterosexual en la vida social, sin embargo la situacién de las Iesbianas
muestra mayores indicadores de inferioridad social y legal y plantea una
mayor discriminacién dentro de la discriminacién. Como ha sefialado Ra-
quel Osborne:

Las lesbianas, al no contar con un hombre, se enfrentan a todos-los dilemas
Jer «solax, es decir, sin un hombre a.su lado. Por la indole de su propia situacion todas
han de realizar un trabajo remunérado (puede darse el caso de que una lesbiana manten-
ga econdmicamente a su pareja, pero los sueldos femeninos habituales no acostumbran
a dar para tanto) [..] Puesto que se da con relativa frecuencia el propio autorreconoci-
miento de una identidad lesbiana tras haber vivido relaciones heterosexuales, con matri-
monio o sin €l, que hayan dado lugar a hijos, resulta muy freciente que las madres les-
bianas tengan su origen en esta situacién. Pero entonces viven con el permanente riesgo
de la posible pérdida de la custodia .de los hijos, cuando viven con ellas, si se conoce
plblicamente su condicién homosexual (1991:220-22 1).

A esta angustia se suma el temor a la mas que probable discriminacién
laboral entre los compatfieros de trabajo si una mujer se declara abiertamen-
te lesbiana. A juicio de Osborne, «en algunas profesiones como peluqueros,
artistas 0 modistos los homosexuales varones han conseguido una cierta
aceptacion, mientras que las mujeres no han logrado espacio alguno de re-
conocimiento» (1991:222). Cabe también preguntarse por qué los movi-
mientos de homosexuales son mis visibles, destacados y mayoritarios en el
caso de los varones, fenémeno que ocurre no s6lo en nuestro pafs sino tam-
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bién a nivel internacional. Estas y otras cuestiones deberian alentar nuevas
nvestigaciones que rescataran de la invisibilidad las condiciones de las les-
bianas, porque también es elocuente la existencia de una creciente biblio-
grafia sobre la homosexualidad masculina mientras que, comparativamente,
es notoria la ausencia de bibliografia sobre lesbianismo. :

Otro ejemplo que muestra cémo el género atraviesa otras sexualidades
se manifiesta en la transexualidad. En su estudio sobre la transexualidad en
la historia Vern Bullough considera que el nimero de relatos de varones
que se han hecho pasar por mujeres es mucho menor en la literatura al uso
que los relatos de mujeres que se han identificado con varones. E] autor
atribuye esta constante a las ideas occidentales sobre la inferioridad de las
mujeres y, por tanto, considera que los factores sociales y culturales de des-
valorizacion de las mujeres desempefian un papel muy significativo a la
hora de influir en las decisiones de los transexuales, junto con los factores
picoldgicos (Bullough, 1998). Nuevamente en este caso €S preciso conocer
la experiencia vital de estos hombres y mujeres. Y como ha sefialado Ga-
raizébal, «las organizaciones de transexuales Jjunto con otras organizaciones
preocupadas por la opresion del género y la sexualidad pueden ser un mo-
tor de cambio social v un acicate en la elaboracién de una perspectiva criti-
ca en el estudio de la identidad, el geénero y la sexualidad» (1991:61-62).
Asimismo serfa deseable que estos estudios mostraran la interconexion en-
tre las diversas formas de poder y de exclusién para inaugurar procesos ar-
ticulados de cambio con el objetivo de suprimir las asignaciones injustas de
nuestra sociedad. ‘

Notas

' Este es el titulo de la obra de E. Wilson, Sociobiologia: La nueva sintesis, Barcelona,
Omega, 1980 [1975]. '

* Hay version castellana de una seleccién de textos de la obra original en Maria del Mar
Linares Garcia (ed.), J. J. Bachofen, £/ Matriarcado (1987), Madrid, Akal Universitaria,
¥y Andrés Ortiz-Osés (198%). Johann Jakob Bachofen, Mitologia Arcaica y Derecho Ma-
terno, Barcelona, Anthropos. v '
* Existe versién castellana: Lewis H. Morgan, La sociedad primitiva, Madrid, Editorial
Ayuso (1973).

* Este ultimo articulo es postumo porque Rosaldo muri6 en 1981 mientras realizaba tra-
bajo de campo en Filipinas.
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