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RESPONSABILIDAD CIVIL l..inea

Epuaroo Court Murasso
Universidad Adolfo Ibificz

El tema de la responsabilidad profesional médica no es. por cierto. un tema nuvedo-
0 ¢n auesiro sistema juridico ¥ menos lo e aun en el Derecho Comparado. No
cbstante ello. ha sufrido variadas ¢ importantes transformaciones ¢n <l iltimo dece-
nig.

En efecto, coma expresa Acosia. “Antes del afio 1950 era muy dificil eacontrar
casos de responsabilidad civil médica que hubieran sido resucltos por 1a judicatu-
r1..."; en cambio. “desde mediados de la década de los ochenta, coma nos revelan
las estadisticas del Servicio Médico Legal, ¢l auge (de demandas civiles) ha sido
notorio.

L. NORMALMENTE ENTRE MEDICO Y PACIENTE MEDIA UNA
RELACION DE CARACTER CONTRACTUAL

Los autores nacionales estdn de acuerdo cn que la prestacién de servicios médicos a
un paciente, por lo comtn, importa la celebracién de un contrato. Asi le pone de
manifiesto don Lorenzo de Ta Maza: “No hay duda de que la relacidn que existe
cntre el médice y ¢l enfermo a quien atiende es una relacidn de cardcter contrac-
wal™,

En consecuencia, 1a responsabilidad civil en que incurre el facultativo en caso
inejecucién dolosa o culposa de las obligaciones que para él derivan de! contraio
médico es de naturaleza contractual. De esa indole es también la responsabilidad
que pueda recaer sobre ¢l mismo cuando presta servicios en establecimientas pibli-

' DE ta Maza Rivapestira. Lorenzo: El Contrato de Atencidn Médica, en Revista de Dere-
cho de Iz Pontificia Universidad Catdlica de Chile, Volumen 16, N° 1, enero-mave 1989,
p. 7. Opinan también de esla manera, entre otros: ALEssanvri Ropricurz, Arnturo: De la
Responsabilidad Extsa-contractual en €l Derecho Civil chileno, tomo |, segunda edicion.
Ediar Editores Lida.. P 75; Asrriex Manasevici, René: Las Obligaciones. toma (1. Edito-
rial Juridica de Chile. tercera edicién, 1993, p. 766: TomasrLo Hagr, Leslie: La Respon-
sabilidad Civil Médica, en Estudios de Derecho Privado. Edeval. Valparaiso. 1994, p. 35.

(18]
~]
-1

©
o.
=
L
=]
2
£
<



cos o privados. tamo respecto de esos establecimientos, como respecio de los pa-
cientes que a ellos llegan en demanda de sus servicios profesionales. En esta dltima
situacién, los autores estiman que se configura en favor del paciente. una estipula-
cién en favor de otro en tos téminos del articulo 1449 dal C. Civil y que. por consi-
guiente, la responsabilidad es contractual®. Asi Io ha declarado también la jurispru-
dencia reciente?,

II. NATURALEZA JURIDICA DEL CONTRATO MEDICO

Si entre médico ¥ paciente existe, por lo regular. una relacién contractual, que he-
mos denominado simplemente “contrato médico™, cabe preguntarse acerca de su
naturaleza juridica. Desde luego, en nuestro Derecho, es un conirato atipico o inno-
minado y consensual®. en que el consentimienta se manificsta usualmente de mane-
ra ticita, Tomasello' o califica de contrato de arrendamiento de scrvicios.

No obstane. lo cierto es que si bien nuestra legislacién civil no regula el conira-
to médico ni lo califica juridicaménte, de los articulos 2118 y 2012 del C. Civil
pedemos concluir que. en cuanto 4 su régimen juridico, se sujeta a tas normas del
mandate v. subsidiariamente. a las del arrendamiento de servicios inmateriales en lo
que ne tuvierer de contrano a ellas. También le serfan aplicables algunas normas
del contrato para k1 confeccidn de obras materiales. P B

En este sentido se han pronunciado la mayoria de los autores nacionales® yla
jurisprudencia®.

*  CIr. en este sentido: Alessandri. ob. cit.. p. 76 y 77- Abeliuk. ab. cit.. B. 7661 TuMaskLLo
Hagr, Leslie: Bl Dafio Moral en la Responsabilidad Contractual: Editarial Juridica de Chi-
te_ 1969. pp. 200 ¥ siguientes. Zelaya en ob, ciL. p- 141 v 142 critica esta solucién. P.rsu
parte. De la Maza. en ob. cii.. p. 7 expresa al respecto - “Hay que canvenir que no cn todos
los casos la relacidn inicial tene por fuente un contrato. ¥a que existen algunos ¢n yuc
dicha relacion inicial es una estipulacicn por otro (art. 1449} o el otorgamicnto de un
mandato (ans. 2016 y 2123), ¢ un coasicontrato de agencia oficiosa (aris. 2284 y 2286).
Elio no excluye que. en definitiva, la relacidn sea de cardcter contractual. siendo igual-
mente contractual Ia responsabilidad civil que impone 1a violacidn de ella”.

} Asf por ejemplo lo declara 1a Conte de Apelaciones de San Miguel. en fallo de 15 de abril

de 1992. publicado en Gaeeta Juridica, N° 143, mayo, afio 1992, p. 75,

‘  Eneste sentido Acosta Ramirez, Vicente: De la Responsabilidad Civil Médica. Editorial
Juridica de Chile, 1990, pp- 111y 124.

*  Ob.vit en nota (3). p. 36,

¢ Entre otros. Stmciay Branover. David: El Mandato Civil. Editorial Juridica de Chile,
tercera edicién 1975, pp. 75 a 77 ¥ De la Maza, ob. cit., pp. 7 y 10. Este tliimo autor

califica el contrato como bilateral. oneroso, conmutativo, principal y consensual (pp. 3y~

10). Un andilisis completo de esta materia puede verse en Acosta RaMire, Vicente. ob.
cit.. en nota (6), pp. 92 ¥ ss.
?  Eneste sentido, failo citado en nota (5).
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HI.CONSECUENFIAS DE QUE LA RESPONSABILIDAD CIVIL MEDICA
SEA DE CARACTER CONTRACTUAL

Aunque [a responsabilidad civil es una sola. en cuanto se traduce en la necesidad en
(ue $€ eNCUENtra un sujcto de reparar el dafio que le ha ocasionado a otro, Io ciertn
es que, como es sabido, nuestro C. Civil reguia scparadamenie dos drdenes de res-
ponasabilidad civil: contractual (Tiwlo XII del Libro IV, articulos 1545 v siguien-
tes), y extracontractual (Titulo XXXV del mismo libro, articulos 2314 ¥ siguien-
1es), sujetdndolos a reglas diferentes. Enrances. calificar [a relacidn médico-pacien-
te de contractual o extracontractual tiene importancia para determinar fas reglas
aplicables a esa relacidn.

Una de las vanias diferencias entre estos regimenes de responsabilidad. es la
relativa a la prueba de 12 culpa. En materia contractual. si el deudor incumple obli-
gaciones derivadas del contrato, el incumplimiento sc presume culpable (articulo
1547 inciso 3° del C. Civil).

Esio significa que el acreedor sélo tendrd que probar la obligacion cuva fuente
ha sido ¢l contrawe y a su wmo, comesponderd al deudor, si quiere eximirse de
responsabilidad. probar caso fortuito o fuerza mayor. o bicn, acreditar la ausencia
de culpa. vale decir, en los términos del citado anicuto 1547, que empled en la
ciccucion de sus obligaciones contractuales la diligencia o cuidado debidos atend;-
da I naturaleza del contrato.

Aplicados estos principios a ia relacién médico-paciente y asumida la naturale-
za contractual de ésta, podemos seaalar que si el médico incumple algunas Jde las
obligaciones del contrato ¥ causa dafio o perjuicio al paciente. en principie ese in-
cumplimiento se presume culpable. comespordiéndole a él probar caso fortuito o
fuerza mayor. o bien. Iz ausencia de culpa para liberarse de responsabilidad civil®,

Con la finalidad de evitar los inconvenientes que genera la disposicidn del inci-
so tereero del articulo 1547, en cuanto puede resuftar gravosa o injusta para el mé-
dico. si se considera que en la mayoria de los casos no sc ohliga a sanar al paciente,
parte de la doctrina distingue catre obligaciones de resuliado o determinadas v obii-
gaciones de medios o generales de prudencia o diligencia.

Las obligaciones de resultado constituyen la regla general. y son aquellas en que
¢l deudor promete un fin determinado, un acto determinado. en definitiva, promete un
resultado, de ahi su denominacidn. Tales son. por ejemplo. la del vendedor de entre-
gar fa cosa vendida y la del artifice de efecurar la obra prometida. En-estos casos, el
contrato se celebra para lograr un un resultado y la diligencia del deudor regularmen-
te lo obtendrd, de manera que es racional suponer que si no sc obtuvo. ello se debid a
cuipa del deudor. a que no empled en la ejecucion de Ia obligacién el debide cuidado.

Las obligaciones de medios, en cambio, son aquellas cn que el deudor no pro-
mete un resultado. sino sélo conducirse con prudencia. o emplear los medios propi-
cios para obtener un reseitado, el que permanece ajenaal contrato, de manera que si
no s¢ ohtiene, no cabe preswinir que {ue por culpa del deudor. Este serfa tipicamente
¢l caso del médico que. por regla general®, no se obliga a sanar al enfermo, de modo

*  CIr. cn este sentido Tomasetlo. ob. cit., en nota (41, p. 201,

°  Tomasello. ob cit.. en nota (3), pp. 18 ¥ 19. sefiala como ¢3s0s en que ¢l médico asumiriz
obligaciones de resultado cf de la cirugia estética y ¢l de determinados exdmenes de labo-
ratorio con propéasitos de diagnéstico.
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gue no ¢s dable presumir que la falta de curacién del misme se dehe 2 culpa del
médico.
En este tipe de obligaciones, recaerfa sobre €] acreedor (pacicnie} la carga de
probar la culpa del deudor {médico)™. i
Meza admite fa distincién en nuestro Derecho expresando que “fluye de la
naturajeza de las cosas™. ' -

No obstante, la generalidad de [a doctrina’® no le da cabida en Chile ¥ oI tanto
acontece con 1a jurisprudencia de nuestros tribunales?,

IV.CASOS EN QUE EL MEDICO CONTRAE RESPONSABILIDAD
EXTRACONTRACTUAL EN EJERCICIO DE SU PROFESIGN

No obstante que la responsabilidad civil médica serd usualmente contractual atendi-
do que entre médico y paciente comiinmente media un vinculo de ese cardcter. los
autores reconocen sitvaciones excepcionales en que el médico, por actos profesio-
nales, estard afecto exclusivamente a responsabilidad extracontractoal. deliclual o
aquiliana.

® En esta pane. hemos seguido 1 Mizza Barros., Ramdn; Responsabilidad Civil. Edevai.

1980, pp. 58 v s5.
" Ob. cit..p. 89.

En este sentido. Abeliuk. ob. ¢it.. p. 766. Por su parte. De la Maza considera innecesaria
esta clasificacién en nuestro Derecho dado que af existir en Chile [a regla del ariculo 1537
inciso 3° (que no contiene el Cédigo Civil francés). de 1odas maneras “comespondaria al
médico probar que empled la diligencia y cuidado debidos o que el incumplimiento se
debe a caso fortuito™: D La Maza Rivanexeira, Lorenzo. La Responsabilidad Civil que
puede derivar de [a Responsabilidad Médica. Revista Chilena de Derecho de la Pontificia
Universidad Catdlica de Chile. Volumen E5. 1988, pp. 28 y 29. nota 7. En este mismo
sentido parece pronunciarse Pefiailillo quien sosticne que Ia prucba del cumplimicnto de la
obligacidn (o sea de su extincitn) recae siempre sobre el deudor. conforme a fa regla del
articulo 1698 inciso 1°, sea la obligacidn de medio o de resuliado y que en ambas clases de
obligaciones la culpa se presume de acuerdo a Ia regla del articulo 1547 inciso 3°. de
manera que quien alegue difigencia debe probarla. La diferencia estaria, segtin el autor. ¢n
que en la obligacidn de medio ef deudor para probar el cumplimiento debe acreditar que
fue diligente, porque esid alegando que extinguis por cumplimiento su obligacién de com-
portarse diligentemente y at probar la diligencia acredita tambign la ausencia de culpa -
Cir. PeNawnio Arevaro, Daniel : Obligaciones Il Depanamento de Derecho Privado.
Escuela de Derecho. Universidad de Concepcidn, 1995, pp. 121 y ss.

Asi, el fallo cit. en nota (5). que luego de establecer 1a relacién contractual entre demanda-
do {dentista) y paciénte (considerando 6°) y la aplicacidn de las regias del mandate {consi-
derando 7°). declara {considerando 8%) “Que en la especie -acorde o antes sefialado- la
prueba de la culpa del mandatario, en este caso del demandado sefior Ortega., estd sujetaa
las normas generales del derecho comiin. o sea, que basta que el mandante, esto es. el actor
sefior Saccan. pruebe la exisiencia de ta obligacién incumplida para que se presuma o
entienda que dicho incumplimiento ha sido culpable. En seguida. incumbird al mandatario
que pretenda eximirse de la responsabilidad probar que hubo caso forwito o fuerza mavor
o que en la especie, no hubo negligencia en los cuidados que prests a su cliente, todo ello
acorde con lo prescrito en el articnlo 1547 del Cédigo Civil™.
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Alessandri sefiala tres casos: a) cuando el médico causa dafio al paciente a quien
presta servicios por amistad o por espiritu caritativo o de beneficencia, sin ningin
fin de lucro; b) si con la muerte ¢ las lesiones ocasionadas a paciente causa dafios a
un [e1Cero; y <) en general, cuando con cualquier acto de su profesién dafiz a un
tercerd con quien no estd ligado contractizimente!*.

Aplicando esta Ghima hipétesis, la jurisprudencia ha declarado que existe de
responsabilidad extracontractual del médico si en el proceso respectivo no se ha
acreditado la relacién coniractual entre éste y el paciente. Asi, en fallo de Ja Cone de
Apeiacivnes de Santiago, de 28 de cncro de 1993, se declara {considerando5°) “Que
no alteran las conclusiones referidas en los considerandos precedentes. la alegacidn
de 1a clinica demandada en el sentido que no procede aplicar las normas relativas a
ia responsabilidad extracontractual, por existir en su concepto, entre ellos. una rela-
cidn contractual, toda vez que taf relacién coniractual no se encuentta acreditada
suficientemente...”™"* )

El tema fue también discutido en el proceso por cuasidelito de lesiones graves
rol N° 43.556-93, instruido por ef Ministro de la Corte de Apelaciones de Santiago
don Carnelio Villarroe]l Ramirez, iniciado por querclla que interpuso don Lionel
Beraud Poblete. El Ministro Villarroel, en fallo de primera instancia, pranunciado
con fecha 28 de marzo de 1995, concluye que si falta el consentimicnto del paciente
(parauna intervencidn quirirgica), la responsabilidad del médico es extracantractual,

El paciente sefior Beraud, debia ser operado de la cadera derecha ¥, parerror se
le operd Ia cadera izquierda. sin su previo consentimiento ni ¢l de su cényuge. Ad-
ventido el error, fue operado a continuacién de 1a cadera derecha.

El sentenciador en ¢l considerando 39° del fallo declara: “Que también es del
caso scialar que aidn en la hipéiesis de haber cxistido eventualmente alguna razén
médica para operar la cadera izquierda, no podria procederse tampoco a ella sin el
consentimiento previo del paciente o de sus familiares...”; y que “Es deber del mé-
dico informar al paciente y obtener el consentimiento del paciente antes del trata-
miento™. Por su parte, en el considerando 67° expresa. en lo pertinente: “Que alos
efectos de ponderar las argumentaciones de la pante querellante en lo relativo a ia
fuente juridica de donde emana la obligacién de indemnizarle ¢f dafio moral que ha
demandado. esto es. si del contrato, del cuasidelite, o de ambas, ¥ para ponderar
también por consiguiente las defensas que sobre [a materia han formulado Tos de-
mandados civiles -preferentemente del Fisco de Chile-, deben tenerse presente Ias
siguientes circunstancias;

I.- Que con los elementos de prueba ya referidos en este fallo se ha establecido:
2) que lo que debid operarse era la cadera derecha, y que se operd por descuido la
cadera izquierda; b) que Iz artroplastia total de Ja cadera derecha fug ejecutada por
decisidn det cirujano responsable, la conveniencia de 1a cual aprecia este sentencia-
dor como justificada,...”. Agrega luego: “2.- que, justificada entonces Ia inmediata
¥ subsiguiente operacion de la cadera derecha, no corresponde en relacién a ella
analizar la existencia de algiin vinculo determinado cntre ¢l paciente ofendido por

una parie ¥ ¢l Hospital y el equipo médico por la otra, ni tampoco la naturalera y

" - Ob. cir, pp. 77y 78.
¥ Tava Saic, Oscar con Clinica Las Condes, Apelacién rol N *2.020-92, publicada en Gace-
1a Juridica, N® 151, enero. 1993,
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denominacién de esa eventual obligacién o vinculo;™. “3.- que la operacién indeb;.
da de la cadera izquierda si resulta ajena entonces a todo contrato, obligacion o
vinculo juridico preexistente...”

El fallo, fundado en las disposiciones de los articulos 2314 ¥y siguientes de] C.
Civil. relativas a la responsabilidad extracontractual, lermina condenando a los de-
mandados civiles al pago de indemnizacidn de perjuicios por dafio moral.

Esta tesis parece sostener que al no haberse formado el consentimiento y faltar
un requisito de existencia, el contrato serfa inexistente desde un punto de vista juri-
dico, por lo que su infraccién no padifa generar responsabilidad contractual,

De esta conclusién discrepamos més adelante.

V. POR REGLA GENERAL LA RESPONSABILIDAD CIVIL MEDICA SE
HACE EFECTIVA EN SEDE EXTRACONTRACTUAL

En nuestro pais, la mayoria de las acciones civiles de indemnizacidn de perjuicios
ocasionados por cl ejercicio profesional de los médicos, persiguen hacer efectiva la
responsabilidad extracontractual de los mismos'S, Més ain, como dice Acosta”, “la
tendencia usual ha sido utilizar la via del cuasidelito criminal, para comseguir
indemnizaciones civiles..." ]

Las afirmaciones precedentes estdn en abiena contradiccin con lo expresado
en Jos puntos anteriores.

En efecto, si como hemos establecido, 1a relacién médico-paciente es de cardc-
ter contractual, la responsabilidad profesional del médico debiera hacerse efectiva
prescriplivamente conforme a las reglas de los articulos 1545 y siguientes del C.
Civil, y no segin el régimen del titulo XXXV del Libro IV, Salvo, obviamente,
cuando aquella actividad constituya un ilicito de indole exclusivamente
extracontractual.

Con estas palabras queremos afirmar que, en nuestra opinién, la victima del
dafio (paciente) no tiene derecho de elegir el régimen legal a través del cual podrd
hacer efectiva la responsabilidad civil del hechor. Si el dafio se produjo con ocasién
de la infraccidn del contrato médico, la responsabilidad civil cormrespondicnte debe
hacerse efectiva en sede contractual y no en sede extracontractual.

La discusidn acerca de si el acreedor de una obligacién contractual puede o no
optar por 12 via exiracontractual, en vez de 1a contracteal, para hacer valer 1a respon-
sabilidad civil del deudor, es muy antigua en nuestro Derecho, Se conoce como el
problema del “cimulo™ o, més propiamente, de 1a “opci6n™ de responsabilidadest.

Alessandri®, expresa que por regla general la opci6n de responsabilidades es
inadmisible, incluso en caso de culpa profesional del deudor. No obstante, estima

'* Al respecto, Acosla, en ob. cit.. en nota (1}, p. 3. seiiala que “La tendencia normal ha sido
Ia responsabilidad extracontractual o aquiliana...” y que “En Chile. Ia mayorfa de los fa-
lios, como se ha dicho, mantienen también Ia tesis extracontractualista hasta hoy™.

7 Misma cita anterior.
" Cfr. Alessandri. ob. cit., pp. 80 y ss.
*  Ob.cit, pp. 842 86.
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que ¢ admzsible’la opeidn cuando la infraceign del contrato constituye un delito o f
cuasidelito ¢ivil, citando como ejemplo precisamente el caso de| articulo 491 del C. '
Penal®. .

Para llegar a esa conclusién, se funda en ¢l aniculo 10 del CPP. {antes de su
reforma por ley N° 18.857) conforme al cual “De todo delito pace accidn penal para
el castigo del culpable; y puede nacer accibn civil para obtener la restitucién de Ja
cosa 0 su valor y la indemnizacidn establecida porialey a favor del perjudicado?.
Esta accidn, agrega, “no es otra que la que reglamentan los aniculos-23 14 y siguien-
tes del Cédigo Civil™,

Abeliuk considera que esta conclusign es dudosa, aun cuando ella pudiera tam-
bién fundarse en el articulo 41 del C.PP, en cuanto sujeta la prescripcién de la
accidn civil (derivada del delito) a las reglas establecidas en el articulo 2332 del C,
Civil®.

La jurisprudencia de nuestros tribunales ha adherido reiteradamente a esta doc-
trina, en procesos iniciados por el cuasidelito del arifculo 491 del C. Penpal.

Asi. la Corte de Apelaciones de Santiago, en fallo de 28 de enero de 1993, decla-
ra en el considerando 9° que. aur en e caso de existir, entre las partes una relacidn
contractudi (invocada por la clinica demandada), “nada impediria que el actor pu- )
diera acogerse a las disposiciones relativas a la responsabilidad extracontraciual —
para lograr la satisfaccién a las pretensiones formuladas en Ja demanda®",

Como expresamos mds atrds, no compartimes esta opinidn. La comisidn de un
cuastdelito penal es independiente de la existencia de un cuasideliro civil. "™

Enefecto, el ilicito penal no determina necesariamente la existencia de un ilicio
civil extracontractual. Para que éste tenga lugar es indispensable que concuman los
elementos que le son propios: entre ellos, ademds del perjuicio, la inexistencia deun
vinculo contractual previo entre las partes. Si este vinculo existe, y el delito o
cuasidelito penal es consecuencia de su infraccidn, 1a responsabilidad civil serd vini- 1 B
¢a y exclusivamente de caricter contractual.” S

Sino hay tal vinculo previo, el hecho constituirs un delito o cuasidelito penal v
civil simultdneamente, supuesto que concurran los elementos configurativos de cada
uno de ellos y la responsabilidad civil del hechor deberd hacerse efectiva por Ia via
extracontractual,

Si bien el actual articulo 10 del C.PP se refiere a “las acciones civiles que ten- ..
gan por objeto reparar los efectos civiles del hecho punible..., come son, entre otras, ~
1as que persigan... la indernnizacion de los perjuicios cavsados™ (inciso 2%), de él no
se desprende que la responsabilidad civil que eventealmente se genere con ocasién
de la perpetracién de un ilicito penal sea necesariamente extracontractual. Del pre-

- Lepto referido sélo puede colegirse que un ilicite penal puede también dar lugar a
responsabilidad civil. Pero, obviamente, las acciones civiles correspondicntes serdn

*Ob. cit., p. 91. Siguen Ia doctina de Alessandri: Abelivk. ob. cit., p. 766 y ss.- Meza
Barros, ob. ciL.. p. 95: Acosta. ob. cit., en nota {6). p.370 y ss.

*  El contenido de este artfcalo fue sustitzido por el N° 9 del articulo primero de Ia ley N°
18.857. de 6 de diciembre de 1989,

= Ob. cit.. p. 91.
™ Ob, ciL. p. 765.
*  Fallo cit. en nota (17).

‘
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contractuales o extracontractuales segtin haya existido o no vinculg obligaciona]
previo entre victima y hechor™ ’

Existe en nuestro pais una marcada tendencia de parte de los demandantes civi-
les y de la jurisprudencia, a desplazar la discusién en tomo a a responsabilidad civil
médica del 4mbito contracrual al extracontractual, Jo que se consigue, en buena
medida, admitiendo la opcidn de responsabilidades.

En todo caso, ésta no ha sido la gnica via por la cua] los tribunales han dado
cabida -vigente una relacién contractual entre médico y paciente- a las normas de
responsabilidad aquiliana: uno de los failos a que nos referimos en el puato IV,
zplica las disposicicnes del titulo XXXV del Libro IV del C. Cjvil, porque, en con-

epto del tribunal, la relacién contractial “no se encuentra suficientemente acredi-
tada”. Comentando esta seniencia, Acosta cxpresa que “en el caso particular, lo
cierto es que la relacién contractuat en nuestra opinién estaba suficientemente acre-
ditada, sin embargo, el tribunal optd por acoger la aceidn interpuesta por Ja viz
extracontractual, a fin de dar lugar a la indemnizacién del daiio moral, que tradicio-
nalmente no se indemniza. por la via contractual®”. :

Otro caso en que se ha llevado la discusion acerca de la responsabilidad médica
al dmbito extracontractval, es el denominado caso Beraud, también aludido en e]
punto IV, El sentenciador de primera instancia declara en el considerando 67° del
fallo que s faita consentimiento del paciente (en la especie para haberse llevado a
efecto la operacion de la cadera izquierda), la responsabilidad del médico es
extracontractual, ’

Segiin expresamos antes, no compartimos esta opinién: si existe contrate entre
las partes y en virtud de éste el médico contratado para operar Ja cadera derecha,
interviene por error la izquicrda, simplemente debemos concluir que ha infringido
gravemente sus obligacicnes contractuales al cfecutarlas imperfectamente y que,

por consiguiente, existe responsabilidad contractual de Su parte. En cambio, el tri- -

" bunal, basado en que habria faltado consentimiento de la victima, llega a la conclu-

sién de que 1a responsabilidad civil es. en este caso, de naturaleza extracontrzctual.
Creemos que el razonamiento del tribunal tuve por objeto sustraer el caso del
dmbite contractual para asf aplicarie el régimen de responsabilidad extracontractual.

VI.RAZONES DE ESTA TENDENCIA

Dicen relacién con algunas de las diferencias tue es posible advertir en las normas
que regulan.uno y otro tipo de responsabilidad civil.

Acosta™ estima que “el demandante se encuentra en mejor-situacién cuando
actida en el terreno contractual que cuando Jo hace en el delicrual o cuasidelictual, ya

#  Cir.en este sentido 2 De La Maza, Lorenza, en ob. cit, en nota (14), pp. 32 ¥ 5. Tomasello
¢s tamnbién contrario a la admisién de labpeifn de résponsabilidades en el caso en comen-
to: ob. cit. en nota (3). pp. 45 v 46; también en ob. cit. en nota (#). pp. 203, 257 y 267.

* Citennota (17). :

- Ob. citennom (1), p. I5.

¥ Cb. cit. e nota (), pp. 420 y 421
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que en el primer caso lo tinico que tiene que probar es la existencia de la obligacién
infringida y que eila ha sido, por el contrato, colocada a cargo del deudor, o causan-
te del perjuicio experimemado. En estos casos, la responsabilidad contractual surge
por ¢l solo hecho del incumplimiento de 1a obligacién, sea esencial, de 1a naturaleza
o accidental, sin que sea necesario probar la culpabilidad del deudor™.

No obstante ser efectivo lo expresado, existen buenas razores para discrepar de
esta opinidn.

Sibienesciertoque en el aspecto probatorio indicado e} régimen de responsabi-
tidad contractual serd m4s favorable para la victima del daiio, el régimen de respon-
sabilidad extracontractual, en general, Ie serd de mayor utilidad al momento de ha-
cer efectiva la responsabilidad médica,

Desde luego y sin perjuicio de otras menores, nommas expresas del titelo XXXV
del Libro IV, frecuentemente invocadas en esta materia, proporcionan a la victima
ventajas apreciables.

Nos referimos, en primer término, al artfculo 2317 que obliga solidariamente a
la reparacidn de los perjuicios ocasionados por un delito o cuasidelito civiles a los
varios autores de los mismos, solidaridad muy comtn en casos de responsabilidad
médica. Ella, por regla generl. no tiene lugar por mandato legal en materiz contrac-
wal (articulos 1511 y 1526 del C. Civil).

En segundo lugar, en materia extracontractual existe norma expresa que ordena
la reparacién integral del dafio causado a la victima. En efecto. el anicujo 2329
inciso 1% prescribe que “por regia ‘general todo dafio que pueda imputarse a malicia
o negligencia de otra persona. debe ser reparado por ésta™.

En cambio, en materia contractual, por regia general, el deudor sélo debe in-
demnizar los perjuicios directos y previstos, salvo que se le pruebe dolo o cuipa
grave (articulo 1556).

Ademds de estas venrajas “legales™, si la victima acciona por la via
extracontractual, obtendrd regularmente dos ventajas “jurisprudenciales™ adiciona-
les. tan importantes como las anteriores. Estas no estdn consagradas cn el texto de la
ley: se trata de criterios interpretativos de nuestros tribunales que, de paso, ponen de
marifiesto que “la ley reina y la jurisprudencia gobicrna™.

En efecto, nuestros tribunales fundados bisicamente en el citado articulo 2329,
admiten sin vacilaciones la procedencia de la indemnizacién del dafio moral en
materia extracontractual. En cambio, en el 4mbito contractual, mayoritariamente
niegan tal posibilidad de reparacidn, basados en que el articulo 1556 la excluiria™.

Asi, la Corte de Apelaciones de Concepcidn en sentencia de 19 de enero de
1990, sostiene: “10°.- Que la indemnizacién del dafio moral fundada en el incumpli-
miento de una obligacidn contractual no ha tenido acogida en la jurisprudencia na-
cional fundada en que de acuerdo al texto del articulo 1556 del Cédigo Civil, rela-
cionado con la materia, la indemnizaci6n de perjuicios proveniente de no haberse
cumplido la obligacién o haberse cumplido imperfectamente o haberse retardado su
cumplimiento s6lo comprende ¢l dafio emergente y el lucro cesante™.

“No sucede fo mismo cuanto 12 indemnizaci6n del dafio moral se funda en la
evidencia de un delito o cuasidelito atendido Io prevenido en el artfculo 2329 del

®  Una sintesis de los arpumentos en pro ¥ en contra de la procedencia de 1a indemnizacisn
del dafio moral contractual puede encontrarse en De 1a Maza, ob. ciL. en nota (14}, pp. 29
y30,nota 8.
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Cédigo Civil que conceds indemnizacisn por “todo dafio™ que pueda impuarse 3

- malicia o negligencia de otra persona™”,

No podemos menos que discrepar de esta distincign que efectiia Ia jurispruden-
cia”. Ella se basa en una inaceptable interpretacién exegética de los textos legales
referidos, ninguno de los cuales demuestra lo que se pretende.

En efecto, ni el solo texto del antfculo 2329 es indispensable ni suficiente para
admitir la reparacidn del dafio moral extraconiractual, ni el tenor del articulo 1556
puede ser fundamento plena para np admitirla £n materia contractual.. - -

Como expresa Dominguez al comentar el artictio 2329: “La disposicién consa-
gra en forma positiva un principio que, aun en ausencia de regla expresa, es admiti-
do en todos los sistemas: la reparacién ha de ser integral. En otros términos, la
indemnizacisn ha de comprender todo ¢l dafio.

Es éste un principio que parece tan evidente que basta con su enunciacién, sin
qQue parezca necesario justificarie, ya que se presenta como una conclusién l6gica
de la idea de responsabilidad civil y reparatoria®”,

En materia de responsabilidad médica, Tomasello™ pone de manifiesto el absur-
do de Ja distincidn: “Nosotros, en otra parte criticamos esta circunstancia que porel
hecho que la infraccién contractual sea constitutiva de delito o cuasidelito penal
pueda hacerse valer la responsabilidad civil conforme 2 las reglas de la responsabi-
lidad contractuai e extracentractual: pero por el momento. bstenos decir que si la
victima optase en estos casos por hacer valer la responsabilidad civil en conformi-
dad a las reglas de los delitos y cuasideiitos ¥ 51l jurisprudencia resgiétara Ia doctri-
na ya establecida, deberia acoger la indemnizacidn que se solicitase por los danos
morales que se pudieran haber ocasionado y que hubieran sido debidamente acredi-
tados; luego, ;por qué no deberia hacer lo mismo 5i la victima decidiese hacer valer
la misma responsabilidad en conformidad a las reglas de la responsabilidad contrac-
tuai? El dafio que se ha ocasionado no varia segiin qué reglas decidamos aplicables
al caso. Aparece, entances, evidente que [a indemnizaci6n del dafio moral en estos
¢asos de responsabilidad contractual deberfa ser acogida™. ’

No obstante, hoy por hoy es posible visualizar en la jurispredencia un nuevo
enfoque sobre el tema de 1a indemnizacion del dafio moral en materia contractual.

Recientemente la Corte Suprema en sentencia de 20 de octubre de 19594, pro-
nuncidndose sobre un recurso de casacién en el fondo interpuesto por el Banco de
Chile en contra de sentencia de la Corte de Apelaciones de Santiago, ha sostenido:
“6°~ Que desde luego, al decir el articulo 1556 que la indemnizaci6n de pegjuicios
comprende el dafio emergente y el lucro cesante, no excluye de un modo forzoso la
reparacion del dafio meramente moral, como quiera que no se ha diche alli que la

indemnizacién sélo comprenda o abarque los sefizlados rubros, caso en que queda-

¥ Gaceta Juridica N° 122, agosto, 1990, p. 31. La Corte Suprema rechazé recurso de queja
interpuesto en contra de los Ministros de] Tribunal de Alzada,

*  Como por lo demss lo hace parte de la doctrina actual: en especial, Tomasello, en ob. cit..
en nota (4).

7 Douincuez AcuiLa, Ramoén: Consideraciones en torno al Dafio en la Responsabilidad Ci-
vil. Una Visi6n Comparatista. Revista de Derecho de la Universidad de Concepcién N°
188, julio-diciembre, 1990, p. 135.

B Ob. cit. en nota (4), pp. 203 y 204.
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ria marginada cualquiera otra consecuencia lesiva, derivada de un incumplimiento o
del cumplimiento imperfecto de deberes emanados de un contrato™",

Una segunda ventaja atribuida a la victima del dafio por alguna jurisprudencia,
consiste en el criterio sustentado por nuestros tribunales segiin el cual el dafio morat
no requerirfa de prueba alguna, ni en cuanto a su real exisiencia, ni en cuanto a su
cuantia.

Al respecto, Dominguez Aguila® expresa lo siguiente: “d. Por Gltimo, el dafio
moral, al no requerir, segtin nuestros Jueces, de prueba especial alguna, ni en cuanto
al hecho mismo de haberse experimentado, ni en cuanto a su monto, resulta sicndo
invocado por fos litigantes en todo proceso por accidentes o delitos y a propésito de
cualquier otro dafio experimentado, siendo el moral, generalmente, 2 mds abultado,
Como tal es la prdctica aceptada, se tiende a descuidar la prueba de dafios patrimo-
niales, ya que en casos mds graves serd el daiio moral el mds cuantioso™.

Esto es frecuente en casos de responsabilidad civil médica.

La Conte de Apelaciones de Santiago, en fallo de 28 de enero de 1993% niega
lugar a 1z indemnizacién del dafio emergente y del lucro cesante invocados, porque
el actor no rindi6 prueba alguna en orden a acreditar su existencia. confirmando la
sentencia de primera instancia en esta parnte. En cambio, la revoca en cuanto acoge
la demanda de indemnizacién por dafio moral, que entiende acreditado mediante
declaraciones de testigos y cuyo monto tegula el propio tribunal ad quem.

En el caso Beraud. tantas veces aludido. el demandante pide exclusivamente
indemnizacidn del dafio moral.

El tribunal de primera instancia, en el considerando 83°, scfiala que en fa regula-
cion del monto del daiio moral tendri que considerar necesariamente la naturaleza y
circunstancias del hecho en su globalidad y termina condenando solidariamente a
los demandados a pagar al demandante la suma de ochenta millones de pesos.

Por su parte, 1a Corte de Apelaciones de Santiago. pronunciindose sgbre fos
recursos de apelacion interpuestos en contra del fatlo da primera, declara en el con-
siderando cuadragésimo segundo, sin mayores explicaciones, “que en concepto del
Tribunal ¢! monto del dafio moral atendido el tiempo transcurrido desde Ia opera-
cidn, fas graves consecuencias experimentadas por el querellante y las secuelas de-
rivadas de la misma, debe regularse en la suma de CUARENTA MILLONES DE
PESOS (U.F. 3.202.845) rechazando la peticidn de rebaja de [a Defensa Fiscal por-
que tal cantidad no resulta excesiva, a Ia cual deben agregarse los reajustes e intere-
s¢s que se indican en Io dispositivo de esta sentencia™ ¥,

¥ Gaceta Juridica N* 174, diciembre. 1994. pp. 155 y ss. Un comentario 2 este falla puede
encontrarse en DominGrrz AGurLa. Ramén y Domingur: BruavenTe, Ramén: Revista de
Derecho de la Universidad de Concepeitn N* 196, julio-diciembre. 1994, pp. [55yss,

* Ob.cit.p. 157.

“ CiLennota(l7).

¥ No deja de resultar curioso que luego de disminuir a la mitad el monto de la indemniza-
cién, la Corte afirme que rechaza “Ta peticidn de rebaja de la Defensa Fiscal™.

“  Puede consultarse sobre este tema a Evorriaca De Bowts, Fabidn: Configuracidn, conse-
cuencias y valorizacién de los dafios corporales. Cuademos Juridicos N* 1. Universidad
Adolfo Ibéfiez, abril 1995.
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Blearten

VIL TRABAJO MEDICO EN EQUIPO

Esfrecuenteenia actualidad, la realizacién de actividades médicas en €quipos com-
puestos por facuimativog ¥ auxiliares de Ja salud, como enfermeras, matronas,
arsenaleras, etc.

Estos equipos operan baje ia direccién de up médico jefe del equipo.

Enlos casosen que esto ocurre, cabe preguntarse isobre quién o sobre quiénes y

intervencisn quirtrgica.

En el segundo caso, esto es. cuando el médico interactia en equipo comn otros
médicos respecto de los cugjes es discutible su subordinacidn al jefe de equipo,
dado que todos son profesionales médicos, Acosia® expresa que existen dos tenden-
cias para examinar el problema: una de eilas, es Ia de concentrar la responsabilidad

En estos casos de disociacin de responsabilidad, cada médico serd responsable
civilmente conforme a fas regias de la responsabilidad extraconiractual, si no existe

lidad contractual. Ello, incluso tespecto de médicos contratados directamente por el
Jefe del equipo, puesio que en esie caso, podiia estimarse que ha existido respecto
de! paciente una estipulacion en favor de otro {articulo 1449),

Latesis de disociacién de responsabilidades, fue latamente anatizada Y acogida

* QOb. cit e nota (6). pp- 405 y ss,
“ Misma cita anterior.
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mesponda desarrollar en efla... Desde que cada participe no esen la “produccitn™ de
ese fin comuin, todos los intervinientes en gna Intervencidn quirirgica, distintes del

las de los demds, ... Tal es el dogma iinico que ha de aceptar e inspirar este fallo, pues
no prede el sentenciador admitis una conclusin diversa sin consentir o tolerar una
prictica que no se aviene de modo alguno con la minima expectativa de todo enfer-
mo, cual es la esperanza razonable de que todos los que le rodean en |g mesa de
operaciones estdn ocupados sélo de & ¥ de sanar su especifica dolencia.

Termina ¢l fallo condenando solidariamente a los demandados al pago de |a
indemnizacién de perjuicios. -

Este fallo tiene 1a particularidad de que no sélo acepta la disociacién de respon-
sabilidades respecto de 1os médicos que formaron pare del €quipo, sino que ram-
bién disocia y extiende 1a responsabilidad civil respecto de los auxiljares médicos,
en cste caso particular, la pabelionera y arsenalera,

Esta tesis fue confirmada por ia Corte de Apelaciones de Santiago, que conocié
de los recursos de apelacién interpuestos en contra del falio de primera. En efecio,
en los considerandos tercero a sexto del fallo en comento, la Corte mrifica las razo-
nes que fundaron, en esta parte, ¢l fallo de ptimera, estableciendo que sobre cada
miembro del equipo médico pesa un deber de cuidado personal ¥ su infraccidn ge-
nera una responsabilidad también personal.

VIIL. RESPONSABILIDAD DEL ESTADO POR DANOS OCASIONADOS EN
CENTROS HOSPITALARIOS ESTATALES

Si se ocasiona dafios a un paciente en centros hospitalarios privados, ya sca que Ja
victima los haya escogido libremente o, bien, haya accedido a cllos a teavés del sisie-
ma de ISAPRES, la responsabilidad civil del centro hospitalario es de cardcier con-
tractual. Lo es aun en este dltimo caso, en que se estima operaria en favor del pacientc
una estipulacidn en favor de otro®, Si la relacign contractual no ha sido debidamente
establecida, el establecimiento hospitalario privado incurrird en 1a denominada tes-
ponsabilidad civil indirecta o por el hecho de otro ¥ responderd del hecho de su perso-
nal de conformidad con lo dispiesto en el articulo 2320 del C. Civil,

¢Cuil es la situacion si iguales dafios se ocasionan a particulares en ceniros
hospitalarios estatales?

Hasta hace pocos afios atrds nuestros tribunales hacfan responsable
extracontractualmente al Estado por daiios ocasionados en centros hospitalarios es-
tatales par la via de aplicar al Fiseo Jas reglas del titulo XXXV del libro IV del C.
Civil. Para ello, la jurisprudencia distinguia “los actos de gesti6n™, de los que ¢l
Estado respondia extracontractualmente conforme 2 las normas del citado titulo
XXXV, de los “actos de autoridad”, de los cuales el Estado no era responsable,

Asi, en fallo de 4 de octubre de 1984, 1a Corte Suprema, pronuriciindose sobre
fecursos de casacifn en 1a forma y fondo, afirmaba que “...el Fisco, aunque persona
Juridica de Derecho Piblico pirede estar sujeto a responsabilidad extracontractual

' Véase fallo citado en nota (17),
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cuando se trata de meros actos de gestién, por lo cual responde de hechos'ejecutados
por un dependiente suyo, con imprudencia temeraria, con culpa, tal dependiente no
actia como autoridad piblica, sino como ya se dijo, en un acto de gestién, que por
su naturaleza cae dentro de la regulacién del derecho privado..” Luego agregaba
«_cuando el Fisco aciia como poder piblica no tiene responsabilidad alguna por
dafios causados por funcionarios que realizan actos de autoridad, ejerciendo funcio-
res que corresponden s6lo & los Poderes Piblicos, salvo las que establezcan leyes
especiales para determinados Servicios pdblicos..™? 4.

Destacados publicistas nacionales critican hoy la distincién entre actos de ges-
1ién y actos de autoridad, como asimismo 1a aplicacién al Estado de reglas de Dere-
cho Privado, sefialando que la responsabilidad civil* estatal debe hacerse efectivaa
través de normas de Derecho Piblico que la establecen nitidamente®,

B4sicamente, estas normas estdn contenidas en la Constitucién Politica de 1980%
v en la Ley Orgdnica Constitucional de Bases Generales de la Administracidn del
Estado, N° 18.575, de 1986, sin perjuicio de otras conienidas en leyes especiales™.

En base a estas disposiciones constitucionales y legales, la jurisprudencia de
nuestros tribunales ha hecho responsable al Estado por daiios causados a los panti-
culares en centros hospitalarios estatales a través de dos vias: '

a) En algunos casos ha establecido la responsabilidad objetiva®® del Estado por
falta de servicio (articulo 38 inciso 2° de la Constitucidn Politica y 44 delaley N°
18.575).

Asi ccurre en sentencia del Octavo Juzgado Civil de Valparaiso. de 6 de agosto
de 1992, en causa caratulada «Quezada con Servicio de Salud™ y en failos del Ter-
cer Juzgado Civil de Valpariso de 30 de agosto de 1994 ¥ de 28 de novicmbre de

22 Considerando 11 de sentencia publicada en revista Failos del Mes N° 311. octubre 1984.
pp. 559 ¥ ss. .

B Un andlisis critico de este fallo puede verse en Soto Kuoss, Eduardo: Derecho Adminisira-
tivo. Bases fundamentales, tomo [, EI principio de juridicidad, Editorial Juridica de Chile.
1996, pp. 363 y ss. -

# St Kloss advierte que es una responsabilidad “constitucional” y no “civil™, ob. cit.. p.
308.

#  puede consuliarse a este respecto a PErrY ARrAU, Pedro: Algunos aspectos de laresponsa-
bilidad extracontractual de! Estado por falta de servicio. Revista de Derecho y Jurispru-
dencia. tomo XCIL N° 2. mayo-agosio. 1995, pp. 17 ¥ ss.; Soro Kross. Eduardo. ob.cit..
pp. 280 y ss.; CaLbera DELGADO, Hugo: Sistema de la Responsabilidad Exiracontractual
del Estado en Ia Constitucidn Politica de 1980, Editorial Juridica de Chile, 1982, pp- H5y
55.0 SEva Coma. Encique: Derecho Administrativo Chileno y Comparado. Editorial Juri-
dica de Chile, 1994, volumen “El Control Piblico”, pp. 215 ¥ ss.

% Caldera. en ob. ¢it.. pp. 18 ¥ ss.. indica fos articulos ! inciso 3%, 5.6.7, 19 Nos. 2y 22y
articulo 38. Especial importancia tienen, en el andlisis de esta materia los articulos 6.7 ¥
38 inciso segundo. éste tltimo. modificado por el articulo dnico N° 17, de la ley de Refor-
ma Constitucional, N° 18.825. de 17 de agosto de 1989

4 En particular, en los articulos 4 y 44,

& Podemos cilar, 2 via de ejemplo, él aniculo 83 de la Ley Orgénica Constitucional de Mu-
nicipalidades. N° 18.695. de 1988. .

*  Picrry. en ob. ciL. p. 19 ¥ ss.. sostienc que tal responsabilidad no es objetiva.
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1995, recaidos, respectivamente, en causas “Reyes Orellana con Servicio de Saiud”,
y “Uribe y otros con Fisco y otro™*;

b} En otros casos, la jurisprudencia ha determinado la responsabilidad directa y
también objetiva del Estado por dafics ccasionados en recintos hospitalarios estata-
les, no ya en razén de la falta de servicio, sino en aplicacidn de la denominada
“(eoria organicista” o “teorfz del 6rgano™!, ’

Asi acontece en ¢l fallo de primera instancia, confirmado en esta pane por el de
segunda, recaido en el proceso por cuasidelito de lesiones inictado por querella de
don Lionel Beraud, donde se condena al Fisco en aplicacion del articulo4® de [a Ley
de Bases (considerandos 71 a 76) y no del aniculo 44 que contempla la responsabi-
lidad por falta de servicio. As{ se desprende de [a parte final del considerando 81 det
citado falo, cuando espresa: “...Por su parte, 1a norma del articulo 44 de ese texto
legal (ley N° 18.575) alude a la responsabilidad de los Organos de 1a Adminisira-
¢ién por los dafios que se causen “por falta de servicio™, materia ajena a la de que se
trata en estos autos”.

Por otra parte, tnicamnente 12 determinacidn de una directa responsabilidad del
Fisco (a través de 1a Teoria del QOrgano) puede jusiificar 1a condena que de éste hace
el fallo citado a pagar la indemnizacion en forma solidaria con los demds demanda-
dos. En efecto, el articulo 2317 del C. Civil establece 1al solidaridad respecto de los
gue han “cometido™ un delito o cuasidelito civil.

IX. PRINCIPALES CONCLUSIONES

1. Larelacién médico paciente es normalmente de cardcter contractual. Ef contrato
médico es atipico en nuestro derecho y se rige. en primer Jugar, por las normas
del mandato y, subsidiariamente, par las del contrato de arrendamiento de servi-
cios inmateriales y por las reglas generales de los contratos.

2. El cardcter contractual de la refacién determina que, por regla general, [a res-
ponsabilidad civil del médico sea igualmente contractual, siéndole aplicable el
régimen de responsabilidad del Titulo XII del Libro IV del C. Civil y no el del
Tiwlo XXXV del mismo Libro, con todas las diferencias que ello implica.

3. Dentro del rfgimen de responsabilidad contractual, incumplida una obligacion
profesional, corresponderd al médico probar el caso fortito o la ausencia de
culpa, dado que, en general, 1a doctrina y jurisprudencia nacionales no admiten
+n-Chile la distincién entre obligaciones de_medios y de resultado. Ademds,
aunque se admita, algunos aatores estiman que aun ¢n la obligacién de medics la
prueba de 1a diligencia y caidado recae sobre el deudor, porque se confunde con
1a prueba del cumplimiento y por lo tanto de la extincidn de la obligacitn (aru-
culos 1698 y 1547 del C. Civil).

% Fallos citados y ieanscritos parcialmente por Lopsz Saxta Mania, Jorge: La Responsabili-
dad Patrimonial por Falta de Servicio. Casuistica Chilena (in&dito). pp- 5 ¥ 5.

Cfr. 2 este respecto. Calde(a. ob. cit.. pp. 190 y ss.
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. Con todo, existen algunos supuestos en que el médico puede contraer responsa-

bilidad extracontractual por actos de su profesién. Asi, por ¢jemplo, la jurispru-
dencia ha sostenido tal responsabilidad en casos en que no se ha acreditado la
relacién contracteal o si ha faltado consentimiento del paciente.

. No obstante que en la gencralidad de los casos la responsabilidad civil médica es
contractual, por existir infraccién de obligaciones contractuales, en la mayoria

de ellos se hace valer en sede extracontractual. Nuestros Tribunales han acepta-
do reiteradamente 1z posibilidad de la opeién de responsabilidades por parte de
la victima del dafio, cuando el ilicito civil constituye a la vez un ilicito penal,
situacién que es muy frecuente en materia de responsabilidad médica, en el caso
del cuasidelito tipificado en el artfculo 491 del C. Penal. Por las razones expre-
sadas en el punto V, no compartimos esta jurisprudencia.

. Las razones por lcs cuales fa victima del dafio acciona generalmente por via

extracontractual, radican en que, normalmente, las reglas de la responsabilidad
aquiliana le serin mds convenientes, fundamentalmente en materia de indemni-
zaci6n y prueba del dafio moral.

. En cuanto al trabajo médico en equipo, la tendencia reciente ha sido la de diso-

ciar la responsabilidad entre los integrantes det equipo médico, incluso respecto
de los auxiliares médicos segin se expresd, aplicdndoseles 1a responsabilidad
solidaria del articulo 2317 del C. Civil, en los casos en que la accidn
indemnizatoria se hava hecho valer conforme & las reglas de la responsabilidad
cuasidelictual civil.

. Por fltimo, cn €l evento que 168 pegjuicios se hayan ocasionado en centros hos-

pitalarios estatales, fos Tribunales de Justicia, en el dltimo tiempo. han hecho
efectiva la responsabilidad del Estado conforme alas normas de Derecho Piibli-
co, responsabilidad que, segin algunos. es de cardcter objetiva. Estas normas
estin contenidas principalmente en la Constitcidn Politica de1980yenialey
Orgénica Constitucional de Bases Generales de la Administracién det Estado.
De esta manera. han abandonado la afieja distincién entre actos de gestidn ¥y
actos de autoridad y dejado de lado cl sistema de responsabilidad subjetiva del
Cédigo Civil.

Segiin s¢ sefial6, algunos aulores postulan gue esta responsabilidad del Estado
no es “civil” sino “constitucional” (de Derecho Piblico), con lo cual se ha que-
rido sugerir, al parecer, una tajante distincién entre eilas. A este respecto, hace-
mos nuestras las siguientes expresiones del profesor Jorge Lépez Santa Maria :
“Si bien la respousabilided-por-falta de servicio surge en Chile, al igual que en
Europa continental, como una materia del Derecho Piblico, ¢s inconcuso que
concieme a todos los agentes ¢ interesados en el Derecho de Dafios. Como las
distinciones entre el Derecho Pablico y el Derecho Privado no siempre son rele-
vantes, ya que, por ejemplo, estdn quedando cbsoletas en el Derecho Econémi-
co, me airevo a pensar que, en Chile, la responsabilidad por falta de servicio ird
perfecciondndose, enla préctica, como una materia del Derecho comin. Contri-
buird a ello Ia unidad jurisdiccional o ausencia de tribunales de lo contencioso
administrativo en mi patria, y ademds, ¢f obligado empleo del Derecho Civil en
el curso de los pleitos y en las sentencias, a ja hora de determinar aspectos parti-
culares, no sin‘importancia, como las categorfas y cuantificaciones de los penut

'

o
o-
c
2
5
[5]
=
e
<t




cios {dafio emergente, lucro cesante, dafio moral, dafio corporal, correceién mo-
netaria, intereses, valor presente, etc.). Tan es asi que el maestro de los
administrativistas chilenos, don Enrique Silva Cimma, para referirse al tépico
emplea i expresién Responsabilidad Civif extracontractual del Estado ¢ de los
Servicios piiblicos persanificados, lo qQue también ocurre enla jurisprudencia dei
Tribunal Supremo de Espafia™z

Ob.cit.,pp. 1y 2.
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