OBRAS DEL AUTOR

De fa administracion, disolucion y lLiquidacion de la sociedid
conyngal, 1928, Obra premiada por el Cowgio de Abo-
gados.

La Filiacion, 1931.

Lus obligiciones y los coulritos airie Ja jurispradeicia, 1939.

Tratado de las Canciones, 1943, Dremio Manuel E. Dallesteres,

1945.
Derecho de Familia, 1946, Premio Manue! E. Ballesteros, 1947.
CIndivision y Particién, 1950. Premios Manuel E. Ballesteros,
1951, Andeds Bello, 1951, v Manuel Montr, 1955.

Derecho Sucesoriv, 1954 (cxplicaciones de clase; versidn de Re-

né Abeliuk),

Frolucicn del Cidigo Civil Chileno, 1955,

i =15

i /’-_l__\ s .{!'\“ SN P o .
MANUEL SOMARRIVA UNDURRAGA -

x

Profesor de Derecho Civil de Ja Univereidad de Chile

EVOLUCION DEL
CODIGO CIVIL CHILENO

HOMENAJE AL CENTENARIO
DE SU PROMULGACION

ILENA

NASCIMENTO

1955

EDITORIAL

o

5 ANTI A GO C H I L E



593 Manuer Sosmarriva Unpurtaca
i q 4 1 z
la nuev también ha modificado el articulo
{ . i . I -
Ad 1 cichal el interes lucratve come ¢l pe-

o ticne en su favor el de-

hai. r'or ofra parte esta ir

seo del legisiador de reprimir la usura.

395. La renta vitalicta.—Con respecto a este contratc so-
lo han sido modificados los articulos 2,274 y 2,277. El primero
aludia a la muerte civil del acreedor. La ley 7,612 que la supri-
mid dentro del Cédigo, como tantas veces lo hemos dicho, mo-
dificb el precepto eliminando la referencia a esta clase de
niuerte, .

El articulo 2,277 decfa que la renta vitalicia prescribia cuan-
do se dejaban de cobrar las rentas durante treinta afios conti-

nuos. Hste plazo fué rebajado a quince por la ley 6,162.

396. El censo vitalicio.—También en el articulo 2,282
s¢ aludia indirectamente a la muerte civil. La ley 7,612, por la
razén recién indicada, suprimid esta referencia.

397. La fianza.—Como en los casos anteriores son esca-
sas las reformas sufridas por los preceptos relacionados con es-
te contrato.

El primitivo articulo 2,342 estah'ecia que no podian obli-
garse como fiadores los obispos, los religiosos v los ordenados
in sacris a no ser por sus iglesias, o por otros clérigos, por perso-
nas desvalidas. La ley 7,612 como un corolario a la supresion
de la muerte civil, elimind del articulo estas incapacidades que-
dando como Unico el inciso final que originariamente contenia
el precepto y que se refiere a las fianzas de los incapaces.

El articulo 2,369 contempla diversos casos en que el fiador
tiene derecho a que el deudor le obtenga el relevo de la fian-
za, le caucione las resultas de ella o le consigne medins de pa-
go. Uno de ellos es si hubieren transcurrido cinco afios desde el
ctorgamiento de la fianza. Este plazo era primitivamente de diez
afios y la ley 6,162 lo redujo a cinco.

Foant T A T T, e p |
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En las ediciones oficiales del Cédigo Civil publicadas a
1l

del articulo 2.° transitorio de la ley

partir de 1944, en v

7,287, de 18 de agosto de ese afio, en ¢l inciso final del articulo
2,350 se ha cambiado la palabra “deudot” por “fiador” que fi-

guraba en el Cédigo primitivo. Sin duda se trataba de un

error de imprenta, a pesar de que dicho error también

s aparece
en el articulo 2,515 del Proyecto Inédito donde por primera vez
se consagra el precepto. Por lo demds el cambio no es de ningu-
na trascendencia y el error saltaba tan a la vista que no puede
hacerse objecién alguna al procedimiento empleado para corre-

girlo.

398. La prenda—En el Cédigo Civil la prenda es un
contrato tipicamente real que para perfeccionarse necesita de

lo

la entrega de la cosa dada en garantia. Asi lo dice el articu
2,386. Esta entrega no es suflciente que sea ficta o simbélica, -
sino que debe ser real y efectiva. De aqui se deduce que la pren-
da clasica como garantia presenta el inconveniente de desposcer
al deudor de la especie que da en caucién- no pudiendo por lo
tanto utilizarla y sacarle provecho.

Lo anterior explica que en la legislacién universal se hayan
abierto paso las prendas sin desplazamiento, llamadas también
hipotecas mobiliarias. Asi también ha acontecido entre nosotros
donde se han dictado diversas leyes introduciendo prendas de
este tipo. Entre ellas podemos citar: la prenda agraria, regida
por la ley 4,097, de 25 de septiembre de 1926, con las modifica-
ciones introducidas por las leyes 4,163, de 25 de agosto de 1927,
y 5,015, de 5 de enero de 1932; la prenda industrial, contem-
plada en el Titulo II de la ley 5,687, de 27 de septiembre de
1935; la prenda en las compraventas a plezo de ciertos bienes
muebles, regida por la ley 4,702, de 23 de febrero de 1928, y
la prenda sobre especies depositadas en los Almacenes Generales
de Depésito, regida por la ley 3,896, de 28 de noviembre de

34-—Evolucién del Chdigo
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o : :
__go para calificarlas de tales debe recurritse y atenderse a si

p—

Doctrina.—Es ilegal el acuerdo municipal que prohibe :
da clase de apuestas sobre la base de juegos de cualquiera
pecie que sean.

Comentario —La ley faculta a las Municipalidades, t!;trc
otras cosas, ‘‘para impedir las casas de juego o envite y log ga-
rites”, de modo que aparece claro que en el caso de la sbntencu
la N’umapahdad se abrogaba facultades que no tenia por la ley;

353, Casacion 9 de diciembre de 1935. Rev., t. 33, 2.° parte,
sec.. 1.°, pag. 125 '

Doctrina.—Son contratos distintos el de juego y el
apuesta.

El legislador no dice cudles son las apuestas ilicitas, lue

nen o no causa ilicita.

Las carreras de pertos son juegos de azar.

Comentario.—Como vemos, la sentencia contiene tres de-
claraciones interesantes. Empieza manifestando que son contra-
tos distintos el juego y la apuesta en lo que asiste toda la ra-
zon y ello queda de manifiesto con el articulo 2,258 del Céd
go Civil que al enumerar los contratos aleatorios se refiere se-
paradamente a la apuesta en el IN.” 4.° y al juego en el N
3.°, y ademas, con la historia del establecimiento de ley, pues en
los proyectos de cédigo se definfan ambos contratos y de las!
definiciones se desprende que en el juego son los mismos jugas
dores los que producen el hecho incierto; en cambio en la apues
ta el hecho es extrafio totalmente a la voluntad de los contra
tantes. :
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En cuanto a las apuestas ilicitas concordamos con el falio
en considerar que dado el silencio del legislador para ver su li-
citud o ilicitud hay que recurrir a la causa. Sin embargo, en
los proyectos de cddigo la licitud o ilicitud dependia del mon-
to de la apuesta. .

Finalmente, es efectivo que las carreras de perros son jue-

gos de azar, pues en nada interviene la inteligencia ni la destre-

za corporal. En cambio, las carreras de caballo son de destreza
por la accidén del jinete.

II.—DE LA CONSTITUCION DE LA RENTA VITALICIA

354. Casacién 11 de noviembre de 1922. Rev., t. 21, 2." par-
te, sec. 1.", pag. 973.

Doctrina—No es valido como renta vitalicia si una per-
sona a cambio de un precio se compromete a proporcionar un
derecho de habitacién, talaje para animales, medicina, asisten-
cia médica y otras prestaciones.

Comentario.—Pacto semejante que los franceses aceptan
y denominan “bail a nourriture” lo repudia expresamente nues-
tro Codigo en el articulo 2,267, donde dice que la pension en
la renta vitalicia tiene que ser en dinero.

XIII.—DE LA FIANZA (1)

355. Casacién 13 de dlckembre de 193" Rev., t. 32, 2. pat-
te, sec. 1.", pag. 188.

(1) Sobre el derecho del acreedor 2 invocar preferencia contra el
fiador, cuando el crédito afianzado goza de ella, ver sentencia 415.
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Doctrina.—Si una persona se compromete a entregar g; '.
5

Versos cuf:rpos ciertos y un tercero en caso de incumplim; o8
e la obligacién se obliga a pagar cierta suma, para lo ¢ 1:1’120 -
constituye como flador y como codeudor solidario consltl' ==
una simple flanza y no puede considerarse a ﬁador, P
dor directo. oo o
Comentario—Ia cuestién fué bien fallada.
naturaleza del caso en referencia se ace
mente en el articulo 2,343, N.° 3.° de]
al fiador no podia considerirsele come
tud de lo dispuesto en ¢l articulo

Fianza de |,
Pta y reconoce express.
- Cédigo Civil, Ademig
deudor solidasio 4 Vir-
1,512 del mismo Cédiga.

356. Casaciéon 9 d¢ octubre de 1925. Rey.

sec. 1.%, pag. 522.

i

L 23, 2% parte,

Doctrina.— i « i
. ina.—Al Fleqr una persona “que garantiza |
celaciones de los pedidos” se constituye fiador.
, Comentgrzo.%omo, con mucha razén dice la Corte, la
anza no exige para su perfecci
tales, sino que basta que una persona se hava comprometido
con el acreedor a responder de una obligacién ajena, lo que en
. M - ) ’ ‘
el caso fallado era evidente. o

as can-

namiento palabras sacramen.

357. Casacién 27 de diciembre de 1911 ev., t. 10, 2." par-
te, sec. 1.°, pag. 243. o
Doctrina—Es valida la fianza en qQue se garantiza un cré- 4

2
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Comentario—En el caso fallado no existia indetermina-
cion del objeto de acuerdo con el articulo 1,461 del Cédigo
Civil. A mayor abundamiento no cabe la menor duda que pue-
den afianzarse obligaciones de monto indeterminado como acon-
tece, por ejemplo, en la fianza que rinde el curador para en-
wrar en el ejercicio de su cargo.

358. Casacién 12 de septiembre de 1904. Rev., t. 2., 2." par-
te, sec. 1.", pag. 75.

Doctrina—No expresindose claramente en el contrato que
el fiador limita su responsabilidad a la parte del crédito que el
acreedor no pueda obtener de los bienes del deudor, es necesa-
tio que ¢l fiador haga uso del beneficio de excusion en for-
ma legal.

Comentario.—La fianza subsidiaria que estd contemplada
en el inciso 2.” del articulo 2,365 del Cédigo Civil es excepcio-
nal v, por lo tanto, si ella no aparece pactada en forma clara
en el contrato es necesario que el fiador haga uso del beneficio
de excusién.

359. Casacion 27 de agosto de 1913. Rev., r. 12, 2." parte,
sec. L.% pag. 10.

Doctrina.—1La renuncia que hace el fiador de un empleado
de Banco “a cualquiera ley que pueda favorecerle” quedando
sometido al saldo que fijare el Banco “sin reclamo alguno”,
carece de eficacia v no tiene valor.

Comentario.—La sentencia estd en la razdn al negarle va-
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lor a semejante clausula que incluso podria considerarse comg
" una condonacién al dolo futuro, lo que el articulo 1,465 de]
Codige Civil repudia expresamente.

360. Casacién 29 de julio de 1910. Rev., t. 8°, 2.% parte,
sec. 1., pag. 288.

Doctrina.—Las variaciones hechas en un contrato sin el

. coffsentimiento del fiador, no lo obligan, pues Iz fianza no dehe
extenderse a mas de lo expresado en el contrato.
Comentario.—La sentencia sienta la buena docirina. Los
efectos de los contratos son relativos. Si el fiador no ha consen-
tido en las variaciones del contrato primitivo, ellas no pueden
afectarle. Este es el fundamento de los articulos 1,649 y 1,650
del Cédigo Civil.
La misma doctrina acepta la Corte, en seutencia de 13 de
mayo de 1916, Rev., t. 13, 2. parte, sec. 1.", pig. 332, en la
que declaré que se extinguia la flanza constituida para respon-
der de las obligaciones de un empleado en un empleo determi-
nado, si después se le trasladaba a otro.
‘ Pero el mismo Tribunal, en sentencia de 7 de enero de
| 1920, Rev., t. 18, 2." parte, sec. 1.", pag. 409, declard que si
se modificaba el contrato sin la anuencia del fiador, pero -las

modificaciones iban en beneficio del deudor, quedaba subsisten-
te la fianza.

361. Casacién 13 de abril de 1914. Rev., t. 12, 2." parte,
sec. 1. pag. 221,

—  ————
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Doctrina—La fianza como obligacion accesoria prescribe

conjuntamente con la obligacién principal. o
1 ree
Comentario—La veracidad de lo afirmado por la Lo ‘
' 3 ces 1 en ia
no merece discutirse porque &sta resuelto exptesan1 ente la
) A .
misma forma en el articulo 2,516 del Cédige Civil.
| ' 2. par-
362, Casacidn 24 de septiembre de 1929. Rev., t. 27, 2. p

¢, sec. 1", pag. 513

cx

Doctrina.—Liberada por el acreedor la prenda constitui-
da por el deudor para garantir el cum-phmxenu? de una obliga-
cién afianzada por un tercero, la fianza se extingue en Cll;l:lto
2l valor de la prenda en que el fiador por un hecho del acree-
dor quedd en la imposibilidad de subrogarse. N

Comentario. — La sentencia aplica el claro precepto de

N° 2.° del arriculo 2,381 del Cédigo Civil.
«IV—DE LA PRENDA (1)

363. Casacién 5 de septiembre de 1932. Rev., t. 30, 2. pat-

1 H3 /0 1
te, sec. L., pag. 1.

, _ 1 ‘ ] |
Doctrina—Para que se perfeccione ei contrato de prenda
i i trega
os necesaria la entrega real de la cosa no bastando la en &
N /]-
simbdlica. N .
jurl 1 uni- -
Cementario.—FEsta jurisprudencia ya es definitiva y _
" i 1que, 2n
forme. Asi también lo ha declarado la Corte de Iquigue, ¢
b ..

(1) Sobre la dacién en prenda de un bien embargado, ver senten-
cia 186.



