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a la demandante el inmueble demandado con
sus respectivos frutos, producides después de
la contestacién de 1z demanda, debiendg és-
tos ser fijados por el juez de la causa al eje
cutarse la sentencia, oyendo a un perito, si
fuere necesario,

Acordada contra el voto de los sefiores mi-
nistros Zenteno Barros y Salas, quienes, por
los fundamentos que consignan en el libro
respectivo, estuvieron por confirmar
parte apelada la indicada sentencia.

Redaccién del sefior mrinistre Moreno.
E. Castilo VFicufia —Julio Zenteno B.
7. Agustin Raojes.—Brogulio Moreno.—J. T,
2.0 Salas.— Exequiel Figueroa.—Victor Ri-
sopairén,

en Jla

C. Suprema — 14 de diciambre de 1920.

Serraclara (Curﬁphmlento de sentencial,

_‘_‘_‘—-\_
- Exequatur — Derecho internacional
‘privade —Sentencia extranjsra —

Exhorto extranjere — Cumplimien-
toc de sentencia —Herencia —Com-
petencia extranjera—Espafia— Ju-
risdiccién nacional — Reciprocidad
—E&ucesibn,

NGCTRINA.— Los bienes sifuades en Chi-
le estdn sujelos a las leyes chilenas aungue
sus duefios sean exivamjeres v wo residan
en Chile,

s Juez compelente para conocer del jui-
cio de peticion de herencia el del lugar don-
de se hubiere abierfo la sucesion del difunio,
0 sca, el de su wltimo domiciliv,

No exisie entve Chile v Espafa tratado
vigente que determine la fuerza que hava
de darse en cada pais a lus resoluciones dic-
fadas en el otro.

No procede dar cumplimiento en Chile o
la resolucién de uno de los juzgados de Es-
bahin que, @ peticién de los presuntos he-.
re@;{gg de un_sibdito espafiol Tallecido en

Clidle. les receroce S talieed e laies. Es-
los deben hacer valer sus deveches divecta-

ey

mente en Chile ante el juez del 4y
micilio del difunto.
En el caso de que se trale, g qa
6fvezca fa rveciprecidad, o Proceg,
cmplimiento en Chile a la vesol
Iribunal espeiiel. por openerse
Jurisdiceién nacional,

a‘?jg

{(C?&ﬁ
a i

Fallecido en Rancagua, donde s 1q
demicitiade, el sdhdito espafiol don PdEL-
so Serraclara y Costa, segin asi apares ¥
certificado de defuncidn que corre ey o0
don Alejandro, don Antonio v don Jg
rraclara v Costa, y don Carlos Se‘raclq; hatt

Huybert, vecinos de la jurisdiccion de By feros
lona en Espafia, diciéndose hermanss * ¥ 3.
timos los tres primeros y sohrino el Tty

referido don Ildefonso, selicttaron y ¢
vieron del juzgado de 1.a instanciz de i ;Cmm
cha ciudad de Barcelona, que se les dgegpdt0 ¥
ra y reconociera por sus herederos ghfit¥d

tato, con derecho cada uno de elio: a ja wf*®

ta parte de los bienes dejadas nor el [:":fr. cIe ]
to, como todo ello consta de! auto de § pios

- Heut
noviembre de 1918, compulsado en los tieqt
cedentes.

2 .1;"[[’ |

) i teul
Para el debido cumplimienta por el dq

tetrado de Rancagua del precitado aute’
juez de l.a instancia de Barcelona, se ha pf s 1
sentado  directamente ante esta Corteﬂ
Senén Alvarez de la Rivera, mmdatarm'r.
aquellos herederos, solicitando se expida
solucién del caso, en conformidad con ¥,y
prescrito por los articulos 240, 244, 24§
248 del Cédigo de Procedimiento Civil, viF
niendo para elln presente que el auto de qzdy;
trata procede de un pals en que se da el o
perfecto cumplimiento a los fallos de los i}
bunales chilenos, P

Se oyt al sefior fiscal. prey
tiey

vil,

La Corte: - pide
K de

'-inte

Con lo expuesto y considerando: R

Lo Que el articulo 16 del Cédigo Civil i
pone textualmente que los bienes r;ltuadﬂ’:t.‘z_E-




actaﬂ spjetos a las leves chilenas, aun-
ueno; sean extratiferos ¥ no residan
,ecrun el articule 221 de la Ley
de los Tribunales, es juez compe-
conucer del jLIlClO de th‘mon de
ORETSE :

Ja
sncesmn = d1funto,
or el artlcu.o

con arreglo & lo
955 del Codigo

Qué el preceptO legal aludido estable-
e la Sucesi6n en los bienes de una per-
Iyo los casos expresamente exceptua-
abre cn el momento de su muerte, en
{mo domicilio, ¥ habiendo side la ciu-
R:mca“ua el ultime domiciiio de don

ez etfado de ose luﬂar el conocimiento de
astiones que para obtener su herencia

g
“debidé iniciar allt sus presuntos here-

,darae en cada pais a 11:, resolucio-
c.t.ﬂa: en el otro;
phcarse al caso en examen los princi-
ide’ la. rec1p1 oudad como lo mdlca el ar-

por lo que habrin

en su defecro, las que consagra eI ar-
: 42 del mismo cuerpo de leyes;

e la reciprocidad no ha sido ofre-
stos autos por las autoridades espa-

likitudes” fornrle a este respecto en su es-
oriridad éad
240, 244, 2
ento Clivil,
| auto de qu
ue se da-
alloz do |

u'cu:-n del juez de l.a instancia de Bar.
_porque se opondria a el‘o la Jurmhc-
elon: nacionat,

tos fundamentos, y de acnerdo con o
,Z.P“!V?l‘lldo en los nimeros lo y 2.0 del ar-
ficulo™ 242 "del Cédigo de Procedimiento Ci-
+ 3¢ declara que no ha lugar a lo que se
L pide eri’ la solicitud presentada, sin perjuicio
‘de tms derechos que puedan hacer valer los

ando
ddigo Civi
nes situad

Redactada por el sefior ministro Foster Re-
barten,—Gabriel Goete.—Ca los Varas.—
Fastcr Recabarrem ,—Luis Ignacie Silva.
B?’_ rdw Moreno . -

- w0 Wfringe minguna disposicion
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Cas. fondo — 14 de diciembre e 1920.

Banco Espafiol de Chile con Jacobs.

Cheque—Falsificacién—Pago de lo no
debide — Error — Ultra-pstita—
Prueba—Causal.

DoCTrINA.—SY el tribunal de alzada en
su sentencia no establece en forma alguna
que el demondante hubiera acreditado du-
ranle la secuela del juicio que procedit por
error al page de umos cheques, anfecedente
que constiivive ¢ caust de pedir de la ae-
cién de pago de lo no debido interpuesia v,
&l conirario. establece en sus considerandos
qie no se ha comprobado que hubiera ha-
bide falsificacior. en los cheques referidos
¥ que ésies procedian de persond cutorizada
pare sy gire, medianie un confralo reco-
nocido de cuenta corriente sohre debésifos,
legal la
sentencia que desecha lu demanda.

Es inaeepiable como Causal de casactiin
en el fomde lo fundado en fnfraccién del
arl. 167 del Cddigo de Procedimienio Ci-
vil que se htce consisiir en que se ka fa-
llade una aueitn diversa de fo fnterpuesta
en o demanda.

El Baneo Espafiol de Chile demandé a don
Isaac Jacobs para que pagara la suma de
$ 19,693, importe de diversos cheques que por
valores de $ 5,460, § 8,556, § 3,402 v § 2227
presentd ¢l demandado para su cobro en los
dias 12 y 22 de enero y 22 de marzo de 1807,
cheques que, girados nominativamente a fa-
vor de Jacobs, iban suscritos con la firma To-
ribin Pinto B., comitente del Bance deman-
dante v que desde hace afios tiene abierta en
él una cuenta corriente de depdsites. Que,
previas las formalidades acostumbradas, se
hizo su pago al demandado, y que posterior-
mente ha expresado el seflor Pinto que no ha-
bia girada los cheques indicados a favor del
mencionado sefior Jacobs; por lo cual, pro-
cede la demanda, ¥a que se ha hecho un pa-
go ne debido, como guiera que la persona que
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o
causadas en la formacién del proceso y
ue corresponden a servicios estimados
en los aranceles judiciales; y personales:
jas provenientes de los honorarios de los
abogados y demds personas que hayan
intervenido en el negocio y de los de-
fensores puiblicos en el caso del articulo
1347 del Codigo-Organico de Tribunales™;

69 Que, en consecuencia, el procura-
dor solo responde personalmente del pa-
‘g0 de las costas procesales, mas no de
[as personales y como los gastos deman-
dados por el depositario, no son gastos
procesales, sinc que importa el reclamo
del pago por el servicio prestado, se tra-
fa de honorarios, que por consiguiente
“'no pueden ser cxigidos del procurador
por tratarse de costas personales;

Por estas consideraciones, y procedien-
do de oficic esta Corte Suprema, en uso
de la facultad que le concede el articulo
541 del Cédigo Organico de tribunales,

menté en
- la Corte
e atribu-
rocesales”
deposit

Doctrina:

mento que se acompana.

Santiago, veintinueve de diciembre de
“mil novecientos ochenta y siete.

a refirién:
esales as Vistos:

De acuerdo con lo dictaminado por el

se deja sin efecto todo lo obrado en el
cuaderno que se tiene a la vista del ci-
tado litigio, caratulado “Oposicién a en-
trega casa rodante” desde fs. 45 adelan-
te, v se mantiene lo resuelto el 10 de sep-
tiembre pasado, a fs. 39, de ese ramo,
por el Juez del Tercer Juzgade de Letras
de Iquique, que rechazé le pedido por el
deposttario a fs. 16.

Agréguese copia de esta resolucién a
dicho cuaderno. :

Registrese y devuélvanse con los autos
tenidos a la vista,

Sentencia (Trib. Pleno) 24 de diciembre de
1987, Senores José M. Eyzaguirre, Israel Bér-
quez, Luis Maldonade, Octavio Ramirez, Vic-
tor M. Rivas, Enrique Correa, Emilic Ulloa,
Marcos Aburto, Estanlslao Zufiga, Abraham
Meerschn, Carlos Letelier, Herndn Cereceda ¥
Enrique Zurita,

Rol P.R.-A4575. Puebla Lépez, Martin, Apela-
cién Oueja Disciplinaria.

EXHORTO DE CORTE DE APELACIONES DE AMMAN, REINO
HACHEMITA DE JORDANYIA A TRIBUNAL CHILENO.— CARTA RO-
GATORIA. CODIGO DE PROC. CIVIL, ART. 76— CODIGO DE DERE-
CHO INTERNACIONAL, ARTS, 391 Y 392. ’

Se dio curso a exhorio de Corte de Apelaciones de Amman, Rei-
no HMachemita de Jordania para que el tribunal que corresponda en
Valparaiso cite a la persona que se indica para que firme un docu-

Sr. Fiscal, dese curso al presente exhor-
to y remitase para su diligenciamiento y
cumplimiento al Juzgado de Letras en lo
Civil de Valparaiso que corresponda.

Registrese v devuélvase.
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Resolucion (2* Sala) 29 de diciembre de 1987.
Sefiores José M. Evzaguirre, Enrique Correa,
Abraham Meersohn, Luis Cousifio ¥ Manuel Ji-
menez.

Rol 11.813. Suez, Sabino. Exhorto "Civil.

INFORME DEL FISCAL:
Excma. Corte:

V.E. se ha servido pasar en Vista a
esta Fiscalfa los autos rol 11.813, refe-
rentes a la carta rogatoria librada por
la Corte de Apelaciones de Amman, Rei-
no Hachemita de Jordania, y dirigida al
tribunal competente de Vifla del Mar,
para que cite a don Sabino Suez, con do-
micilio en esa ciudad calle Tres Oriente
Ne 833, teléfono 973149, para que bajo
juramento proceda a firmar el documen-
to que se ha acompafiado. :

Doctrina:-

EXPROPIACION DFE BIEN RAIZ.— INMUEBLE EXPROPIADO
AL QUE SE DIO DESTINO DIFERENTE
BLICA PRIMITIVO.— UTILIDAD PUBLICA, CONCEPTO DE.— INTE-
RES SOCIAL— CONSTITUCION POLITICA (1925) ARTS. 4 Y 10
N° 10.— LEY 15.840, ART. 60— LEY 5604, ARTS. 35 Y 36.

Si la expropiacién de que se trala se llevé a cabo en determina- -
da fecha, es a tal momento al que ha de referirse la “utilidad publica”
y el “interés social” a que alude el Art. 10 N°
{itica (1925), por lo que no puede ser nula la expropiacién de un bien
raiz, ya en poder del Estado y adquirido por éste en virtud de un ti-
tulo juridicamente vilido; ni fundarse su eficacia en hechos posteriores

a su perfeccionamiento. (*)

(*) Relacionado, véase Ne 337, pae. 913, sent. 18

—_—

A fjs. 3 vta, se ha dado Vista R
Tiscalia, a2 esig R

La tramitacién de este exhorto dey
atenerse a las normas contenidas ep 1Qe.
articulos 76 del Cadigo de ProcedimieI?

to Civil, 301 y 392 del Cédigo de Derechy -~ -

Internacional Privado, por no existir ep. .
tre Chile v €l Reino Hachemita de ]orda:' L
nia, Convenio sobre Tramitacién de Ey.
hortos Judiciales y ser estas reglas dq -
general aceptacién. por el Gobierno, 3

En atencién a lo expresado, este M.’
nisterio mo ve inconvenientes para que'
V.E. de curso a este exhorto remitiendo
los anfecedentes al Juzgado deé Letras en’
lo Civil de Valparaiso, que corresponda,-

Santiago, 24 de diciembre de 1987,

¥do.: René Pica.

AL FIN DE UTILIDAD PU-

10 de la Constitucién Po-

[ &2
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