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Libertad de Expresión y Derecho a la Privacidad.

1.
Lo público y lo privado.

a. Concepto normativo de inspiración liberal.

b. Construcción social.

Ejemplos: 
De lo público a lo privado: la religión



De lo privado a lo público: la familia.

Lo privado como relativo a una cultura determinada, tiempo y lugar.

Jurisprudencia comparada: STC español 15/1989 sobre caso de aborto

Jurisprudencia nacional: caso Bohme Bascuñan con Clínica Alemana (1992) 89 RDJ, n° 3, p. 346. 

2.
Discusión de los criterios para definir ámbito de privacidad.

a. Personal-subjetivo

b. Social-mayoritario.

3.
Justificaciones por un derecho a la vida privada.

a. Antropológico.

b. Dignidad.

Jurisprudencia Comparada: Sentencia Tribunal Constitucional Federal Alemán sobre caso Microsensus (1969): 

“ El Estado viola la dignidad humana cuando trata a la persona como mero objeto. Es, de esta forma, inconsistente con el principio de la dignidad humana exigir a una persona el registrar y archivar todos los aspectos de su personalidad, aunque tal esfuerzo sea  llevado a cabo anónimamente en la forma de una encuesta estadística. El Estado no puede tratar a una persona como un objeto sujeto a un inventario de este tipo. El Estado no tiene el derecho a penetrar la esfera protegida de la privacidad por medio de un completo registro de los asuntos personales de sus ciudadanos. Debe dejar al individuo un espacio interior destinado al  desarrollo libre y responsable de su personalidad. Dentro de este espacio, el individuo es su propio dueño. El puede, por lo tanto, "retirarse a sí mismo, solitario, hasta la total exclusión del mundo exterior, y gozar del derecho a la soledad" (cita de Josef Wintrich, ex Presidente del Tribunal Constitucional  Federal, escrita en una revista de derecho). El Estado invade este ámbito cuando,  en ciertas circunstancias, efectúa una acción, aunque sea neutralmente valida,  que tiende  a inhibir el libre desarrollo de la personalidad, a causa de la presión psicológica de un acatamiento público general".

Jurisprudencia nacional: STC rol 389, octubre 2003, sobre control de aspectos orgánicos constitucionales de proyecto de ley que crea la Unidad de Análisis Financiero, en su considerando18° señala: 

“Considera esta Magistratura necesario realzar la relación sustancial, clara y directa, que existe entre la dignidad de la persona, por una parte, y su proyección inmediata, por otra, circunstancia que vuelve indispensable cautelar, mediante el respecto y consideración debidas, ese ámbito reservado de la vida, en el cual no es lícito penetrar sin el consentimiento del afectado, de un lado, o por decisión de la autoridad fundada en ley que hubiere sido dictada con sujeción a la Constitución, de otro.”

c. Autonomía.

Crítica a postura artículo Hernán Corral Talciani, “Configuración Jurídica del Derecho a la Privacidad I: Orígenes, Desarrollo, Fundamentos”, 27 Revista Chilena de Derecho, 57 (2000), pp. 77 y 79. 

Jurisprudencia Comparada: Sentencia Tribunal Constitucional Alemán sobre Ley de Censo (1983): 

“El derecho del  individuo de planificar y efectuar decisiones libremente y sin presión o influencia de otros se inhibe determinadamente si es que él no puede predecir con suficiente seguridad que información personal el Estado entregara en un área determinada de su medio social. Sería incompatible con el derecho a la autodeterminación informativa si un orden jurídico permitiera una estructura social en la cual el ciudadano no pudiera estar seguro respecto a quien sabe algo sobre él, que se sabe sobre él, cuando esa información fue entregada y que provoca esa entrega de información. Si alguien está inseguro respecto a si información sobre conductas inusitadas o extrañas está siendo almacenada o  archivada o no, en forma permanente en bancos de datos computacionales, o no sabe si es que será usada o transmitida, él tratará de no atraer la atención involucrándose en este tipo de conductas. Si es que supone que el Estado registrará oficialmente su participación en una reunión o una iniciativa ciudadana y cree que  puede resultar un riesgo personal de aquello, la persona puede abstenerse de ejercer su derecho de asociación (Artículos 8 y 9). Esto no sólo perjudicaría sus opciones de desarrollo sino que también dañaría el bien común, por que la autodeterminación es una condición funcional básica de una comunidad democrática libre, fundada en la capacidad de sus ciudadanos de actuar y participar."
Jurisprudencia Nacional: STC rol 389, octubre 2003, sobre control de aspectos orgánicos constitucionales de proyecto de ley que crea la Unidad de Análisis Financiero, en su considerando 21° señala:

“Que el respeto y la protección de la dignidad y de los derechos a la privacidad de la vida y de las comunicaciones, son base esencial del desarrollo libre de la personalidad de cada sujeto, así como de su manifestación en la comunidad a través de los grupos intermedios autónomos con que se estructura la sociedad.”
