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LA MONOGRAFIA

A. CALENDARIZACIÓN Y EVALUACIÓN 

La entrega de monografías será el lunes, 31 de mayo al finalizar la clase del Profesor. La monografía representa el 30% de la nota final. Su redacción será apoyada por 4 sesiones de seminario (que comienzan la semana del 3 de mayo), en los horarios de ayudantía.  Se exigirá un 75% de asistencia, de lo contrario la monografía será evaluada y, a continuación, se rebajará 1 punto de la nota obtenida. Si la asistencia es inferior al 50%, el profesor se reserva el derecho de interrogar al alumno sobre su monografía. 

B. ASPECTOS FORMALES
La monografía estará estructurada en secciones que incluirán, por lo menos, una introductoria, una de desarrollo, una de conclusiones y una de bibliografía. La sección introductoria tiene por propósito identificar el tema al cual pertenece la pregunta específica que la monografía busca responder; dar el contexto dentro del cual ella se constituye en un problema. La sección de desarrollo contempla: a. presentar la respuesta del autor a la pregunta; b. su fundamentación de dicha respuesta (incluidos ejemplos concretos); c. las respuestas a objeciones  que pudiera formularse a dicha posición (incluidos contra-ejemplos concretos); y, finalmente, d. la evaluación crítica de las respectivas posiciones construida a partir de los elementos anteriores. La sección de conclusiones solo las enumera, señalando cuál es su alcance y, si procede, con qué preguntas distintas a la inicial pudiera continuar la discusión del tema.

Sumadas, la extensión de la secciones introductoria y final no debe superar el 25% de la monografía. La extensión máxima será de 2.700 palabras, excluyendo índice, notas a pie de página y bibliografía. Papel tamaño Carta, letra tipo Times New Roman, tamaño 12, interlineado 1,5. Debe figurar el nombre del alumno, su RUT, y el nombre del ayudante en el encabezado. 

La redacción utilizará: a. las palabras propias de su autor (la mera transcripción e integración de textos ajenos no es suficiente); b. prosa académica (oraciones completas con sujeto, verbo y predicado que no incluyan expresiones  coloquiales); y c. los distintos signos de puntuación, y demás recursos habituales de la prosa académica. La bibliografía incluirá los textos primarios así como, cuando corresponda, las fuentes secundarias efectivamente consultadas en la preparación de la monografía.

C. PREGUNTAS POR AUTORES (responda solo UNA que corresponda a su seminario).

ARISTÓTELES

Contrastado con Hume

Presente, compare y evalúe críticamente cómo relacionan Aristóteles y Hume, la estructura del razonamiento práctico con la pertenencia del agente moral a la sociedad política. 

Contrastado con Kant 

Presente y evalúe críticamente los aspectos epistemológicos y políticos de la tesis según la cual, sólo una ética aristotélica puede derivar en lo que Kant llama “Reino de fines” dado que los postulados de este último, en la práctica, constituyen un “Reino de deberes”. 

AQUINO

Contrastado con Aristóteles

Elija uno de los siguientes conceptos éticos presentes en la obra de Tomás de Aquino: a. el bien; b. la justicia; c. la virtud. Compárelo con el tratamiento que le dan, a ese mismo concepto, las distintas concepciones de la Tradición Filosófica Medieval (Averroes y Maimónides) y Aristóteles. 

HOBBES 

Contrastado con Aquino 

¿Constituyen las leyes de la naturaleza de Hobbes y las leyes naturales para Aquino una limitación al derecho de libertad (o libre albedrío) de los ciudadanos? Su respuesta elucidará los siguientes conceptos: a. ley de la naturaleza; b. ley natural y su determinación; c. razón; d. voluntad; e. libertad; f. libre albedrío; e. soberano; g. súbditos; h. autonomía de la voluntad.

Contrastado con Aquino

Presente la tesis de Aquino acerca del bien supremo y la obligatoriedad de las normas y evalúela críticamente a la luz de la posición de Hobbes según la cual no hay tal bien. Su respuesta elucidará los siguientes conceptos: a. estado de naturaleza, b. leyes de la naturaleza, c. contrato y pacto, d. soberano, e. apetito, f. Sensualidad, g. voluntad, h. libre albedrío, i. ley natural, j. ley humana.

 HUME 
Comparado con Aquino

Explique cómo de sus principios epistemológicos, Hume deriva una moral de corte relativista, y compárela con la moral expuesta por Aquino, para determinar hasta qué punto, de tal comparación se sigue que Hume sea un “revolucionario” respecto de las costumbres establecidas?

Comparado con Hobbes

¿Qué papel tiene la idea de naturaleza humana en el escepticismo epistemológico y moral de Hume?  Su respuesta deberá comparar los conceptos de naturaleza humana de Hume con el de Hobbes para determinar cuáles son las consecuencias de estas posiciones para la organización de la sociedad. 
KANT 
Contrastado con Hobbes

Presente y evalúe críticamente el concepto de libertad en la moralidad kantiana, comparándolo con el concepto de libertad de Hobbes.  

Respecto de Kant, su respuesta debe contener a lo menos, una elucidación de los conceptos de (no necesariamente en ese orden): a. reino de los fines; b. autonomía de la voluntad; c. ilustración así como las distinciones entre d. actuar por el deber y actuar conforme al deber; e. imperativos hipotéticos e imperativos categóricos. Respecto a Hobbes, su respuesta debe contener a lo menos una elucidación del conceptos de a. ser humano (“Hombre”, dice Hobbes) así como las distinciones entre b. estado de naturaleza y estado civil; c. leyes naturales y leyes civiles; d. límites de la libertad en estado de naturaleza y en el estado civil.

Contrastado con Hume 

Presente y evalúe críticamente los presupuestos epistemológicos de Kant para elucidar cuáles son sus consecuencias éticas, a la luz del punto de vista de Hume. 

Respecto a Kant, su respuesta debe contener a lo menos (no necesariamente en ese orden), una elucidación de los conceptos de a. conocimiento; b. reino de fines; c. autonomía de la voluntad así como las distinciones entre d. juicios sintéticos y juicios analíticos; e. actuar por el deber y actuar conforme al deber. Respecto de Hume, su respuesta debe contener a lo menos (no necesariamente en ese orden), una elucidación de los conceptos de a. utilidad general; b. razón; c. pasión así como las distinciones entre d. impresiones e ideas; e. ser y deber ser. 

MILL

Contrastado con Hobbes

Presente y evalúe críticamente la posición de Mill acerca de la justicia, contrastándola con la de Hobbes.

Contrastado con Kant

Presente y evalúe críticamente las consecuencias que tienen para sus respectivas éticas las posiciones epistemológicas de Mill y Kant.

