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INTRODUCCION

Un sistema crediticio sano requiere, sin lugar a dudas, de un adecuado régimen de garan-
tfas. Consciente de ese imperativo, el derecho chileno contempla una amplia gama de garan-
tias reales y personales, algunas de ellas de antigua tradicidén y otras desarrolladas reciente-
mente para responder a los imperativos de las formas modernas de contrataciénl. Pese a esta
diversidad de cauciones, parece una realidad indesmentible que la necesidad de brindar res-
guardos al acreedor sigue motivando la criginalidad del jurista para desarrollar nuevas formas
de garantia de f4cil y rdpida constitucidn, reducido costo y notoria eficacia; esta necesidad es
particularmente patente tratdndose del crédito interempresas?.

! Junto a las garantias reales tradicionales, la hipoteca y la prenda civil o mercantil (art. 813 y s. CCo), se han
dictado normas destinadas a instaurar nuevas formas de cauciones mobiliarias, tales como: la Ley 4.097, sobre
prenda agraria; la Ley 4.702, sobre compraventa de cosas muebles a plazo; la Ley 5.687, sobre contrato de prenda
industriaf; la Ley 4,287, sobre prenda de valores mobiliarios a favor de los bancos; la Ley 18.690, sobre almacenes
generales de depdsitos; la Ley 18.112, que dicta normas sobre prenda sin desplazamiento. También pueden
mencionarse formas especiales de hipoteca, v. gr. la hipoteca naval, regulada conjuntamente con la prenda sobre
naves menores en los arts. 866 y s. CCo. Entre las garantfas personales junto a la fianza, la solidaridad y la cldusula
penal pueden mencionarse la carta de crédito bancaria y los depdsitos para boleta bancaria de garantia, los avales y
fianzas bancarias (art. 83 N° 8 Ley general de bancos). Pueden cumplir también una funcién de garantia la
delegacidn (art. 1635), el pacto de retroventa (art. 1881), la anticresis (art. 2435).

? La garantfas existentes satisfacen las necesidades de caucién del crédito bancario, pero son muchas veces
diffcilmente aplicables al crédito interempresas. El recurso generalizado al ““cheque en garantia” es una prueba de
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En ese contexto, se ha recurrido a la utilizacién de la propiedad como garantia?, a través
de figuras como la transferencia fiduciaria de dinero u otras especies?; la cesién de créditos
profesionales o cesién Dailly, tal como estd concebida en el Derecho francésS, Las institucio-
nes que mejor ilustran este fendmeno son, sin lugar a dudas, el leasing y la reserva de
propiedad. En estas iiltimas se recurre a un montaje juridico en que, obrando sobre las
modalidades del negocio o bien articulando diversos contratos nominados, se logra garantizar
al acreedor la satisfaccién de su crédito reservindole o atribuyéndole el dominio de una
cosa®, El mecanismo supone una distorsién entre el razonamiento juridico y el andlisis econé-
mico; el acreedor es juridicamente titular del dominio de una cosa pero se desliga de todas las
facultades que le son inherentes y solo se sirve de la propiedad con fines de garantfa’. El
procedimiento es una manifestacién del poder creador de la autonomfa de la voluntad v por
ende es perfectamente licito; no puede verse en €l la creacidon de un nuevo derecho real, lo
que atentaria contra el principio de la taxatividad de los mismos¥,

Llama la atencién que mientras el leasing se ha desarrollado considerablemente en Chile,
la reserva de propiedad es totalmente ignorada en el 4mbito forense nacional, a diferencia de
lo que ocurre en el derecho comparado. Se entiende por cldusula de reserva de propiedad
aquella por la cual se suspende transferencia del dominio, con una finalidad de garantia, hasta
la ejecucién de la contraprestacién debida®. Aun cuando en principio puede insertarse en toda

ello y las decisiones jurisprudenciales que le restan eficacia para configurar el delito de giro doloso de cheques
constituyen un aliciente més para buscar un adecuado sustituto.

3 PiERRE CROCQ, “Propriété et Garantic”, Biblioteca de Derecho Privado, Tomo 248, LGDJ, Francia, 1993,

4 El deudor transfiere al acreedor la propiedad de un bien o una cantidad de dinero para que le sea restituido
una vez satisfecho el crédito. Aun cuando la terminologfa no estd uniformada, se les suele denominar depdsites en
garantfa (en Francia se habla también de “gage-d’espéces”, literalmente, prendas de dinero} y son de utilizacién
frecuente en el contrato de arrendamiento, donde el arrendatario es constreflido a pagar al arrendador la cantidad
equivalente a uno o mds meses de renta “en garantfa”’. Puede consultarse CABRILLAC, Michel, “Droit des
Suretés”, LITEC, 4" ed., 1997, N° 529 y sgtes. para la propiedad fiduciaria y N° 695 y s. para el “gage-d’espéces”.

3 Laley N® 81-1 del 2/01/81, sobre facilidades al crédito para las empresas, permite en Francia la cesién de
créditos de cardcter profesional, sea a tftulo de propiedad o de garantfa, mediante la emisién de un titulo
representativo del crédito. Se le suele denominar cesién Dailly, recordando el parlamentario que la promovié. La
cesidén transfiere la propiedad del crédito cedido aun cuando la cesién se haya realizado solamente a tftulo de
garant{a. Tiene la ventaja de que dicha cesién es oponible al deudor y a terceros desde la fecha estampada en el
titulo y sin necesidad de notificacién al deudor, como ocurre en la cesién de créditos de derecho comin (art. 4 ley
2/01/81, arts. 1689 Code y arts. 1902 del CC chileno).

5 Como se vert, en el caso de la reserva de propiedad se actda sobre las modalidades del negocio juridico para
suspender la transferencia del dominio hasta el pago del precio. El leasing, en cambio, supone un contrato de
compraventa en virtud del cual la empresa de leasing adquiere la cosa; un contrato de arrendamiento en virtud del
cual lo entrega al usnario; una opcién de compra conferida a este dltimo para adquirir la cosa al término del
arrendamiento; y suele contener un mandato para que el usuario, obrando en representacidn de la empresa de
leasing adquiera y reciba del proveedor la cosa sobre la cual versard la operacidn. Se trata de negocios nominados
(compraventa, arrendamiento, mandato) pero que, hdbilmente articulados, configuran una operacién auténoma.

7 Es asi como en el leasing, desde el punto de vista juridico, la empresa de leasing es la propietaria de la cosa
y la arrienda con opcién de compra al usuario. En el andlisis econ6mico, en cambio, la situacién es idéntica a la de
un banquero que otorga un mutuo a su cliente para la adquisicién de una cosa. Prueba de ello es que la sociedad de
leasing procura desvincularse de todas las cargas relacionadas con la eleccidn y destino de la cosa. Asi, la empresa
de leasing suele entregar al usnario la eleccidn de la cosa, liberarse de las obligaciones que normalmente pesan
scbre el arrendador (reparaciones no locativas y garantfa de la cosa) y cederle las acciones contra el vendedor para
hacer efectiva la garantfa por eviccién y vicios redhibitorios; ademds, el monto de la renta se fija en funcién del
costo financiero de la operacion.

8 Como se sabe, solo la ley puede crear derechos reales (arts, 19 N° 24 CPE y 577 CC); en la especie no se
trata de la creacién de un nuevo derecho real de garantia (en ese sentido Jacques GHESTIN, Chron., Dalloz 1981, p.
1 et s) sino solamente de la utilizacién de un derecho real tipificado por la ley (el dominio) para una finalidad
diversa (Christian MOULY, Mélanges Roblot N° 31 y s., citado por Philippe THERY, “Sdretés et publicité
fonciere”, ed. PUF, coll Droit Fondamental. 1988, N° 334).

9 *La clause de réserve de propriété est la clause para laquelle le transfert de la propriété est suspendu, dans
un but de garantie, & Pexécution de la prestation due en contrepartie” PEROCHON, Frangoise, “La réserve de
propriété dans la vente de meubles corporets”, préface Dérrida, LITEC, 1988, N° 13 (traduccién libre). La misma
autora previene que el término “garantia” estd tomado en un sentido amplio, para designar todo mecanismo destinado
a proteger al acreedor contra el riesgo de inejecucidn. Mds adelante analizaremos si la propiedad reservada puede
ser considerada jurfdicamente como una garantfa (Cf, infra N° 64).
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clase de titulos translaticios de dominio, la sede natural para su aplicacidn es la compraventa,
donde procura suspender la transferencia de ta propiedad de la cosa vendida hasta el pago de
la totalidad del precio!®. Por lo mismo, el presente trabajo se limitar4 al estudio de la cldusula
cuando se pacta en el contrato de compraventa y especialmente cuando su objeto son cosas
muebles, puesto que, como veremos, es en esa situacidn donde su utilidad es mayor.

La falta de aplicacién de la reserva de propiedad en el derecho chileno se debe sin duda a
una contradiccién manifiesta entre los articulos 680 y 1874 CC. Mientras la primera de las
disposiciones citadas le confiere plena eficacia a la cldusula, esto es, la suspensién de la
transferencia del dominio hasta el pago de la totalidad del precio, dominio que continda
radicado en el patrimonio del vendedor pese a haberse efectuado la tradicién al comprador, el
articulo 1874, en cambio, pareciera disponer que la reserva de propiedad no produce el efecto
que persigue, y que en caso de no pago del precio el vendedor solo podria accionar para
obtener el cumplimiento o 1a resolucién de la venta.

Pese a que los textos no son concluyentes, la doctrina nacional resuelve en forma undni-
me el conflicto en favor del art. 1874!, conclusién motivada quizds por una escasa percep-
cién de la eficacia de la reserva de propiedad en cuanto garantfa, en particular en el caso de
quiebra o insolvencia del adquirente. Como se verd mds adelante, en derecho comparado la
cldusula permite al tradente que entreg6 la cosa reservindose la propiedad, y que por ende
conserva el dominio de la misma, ejercer la accién reivindicatoria para obtener la restitucién
en caso de no pago del precio, escapando con ello al concurso con los demds acreedores del
adquirente y al principio de igualdad en el pago de todos ellos en ausencia de bienes suficien-
tes del deudor. La reserva de propiedad se erige entonces en una garantia suprema puesto que
permite al vendedor recuperar la cosa escapando a las limitaciones legales que restringen el
ejercicio de la accién resolutorial? y a las reglas de la prelacién de créditos.

Conviene entonces analizar primero si la cldusula de reserva de propiedad suspende la
transferencia del dominio en el derecho chileno (1), para luego, admitido dicho efecto suspen-
sivo, abordar las ventajas que confiere al vendedor en cuanto garantia (I1).

1. ;\LA CLAUSULA DE RESERVA DE DOMINIO SUSPENDE
LA TRANSFERENCIA DE LA PROPIEDAD EN EL DERECHO CHILENO?

Para responder a la interrogante formulada debemos intentar dilucidar la contradiccién
entre los articulos 680 y 1874 CC, procurando con ello aclarar si la reserva de dominio
suspende la transferencia del dominio al comprador (A) para luego calificar la naturaleza
jurfdica de la cldusula entre las diversas modalidades suspensivas de los negocios jurfdi-
cos (B).

A. Los articulos 680 y 1874 del Cédigo Civil: Una contradiccién manifiesta

El articulo 680 CC dispone que “la tradicidn puede transferir el dominio bajo condicién
suspensiva o resolutoria, con tal que se exprese” y agrega que “Verificada la entrega por el
vendedor, se transfiere el dominio de la cosa vendida, aunque no se haya pagado el precio, a

10 “Dans la vente... la clduse de réserve de propriété suspend le transfert de propriété de la chose vendue au
paiement du prix de vente” PERROCHON, Frangoise, ob. cit., N° 13, ‘

! No conocemos autores nacionales que hayan sustentado la tesis contraria, como se expondrd mds adelante
(Cf. infra nota pie N° 13).

12 El art. 86 de la ley de quiebras impide al vendedor demandar la resolucién de la venta por falta de
cumplimiento de las obligaciones del comprador fallido cuando se trata de cosas muebles que han llegado a poder
de este. En tal caso, el vendedor solo puede verificar su crédito por el precio insoluto, sometiéndose a las reglas del
concurso y a la prelacién de créditos, y serd desinteresado en moneda de quiebra. Cf. infra N° 52 y 53,
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menos que el vendedor se haya reservado el dominio hasta el pago, o hasta el cumplimiento
de una condicién”. El articulo 1874 CC prescribe que “La cliusula de no transferirse el
dominio sino en virtud de la paga del precio, no producird otro efecto que el de la demanda
alternativa enunciada en el articulo precedernte...”, o sea, el derecho del vendedor para exigir
al comprador el cumplimiento de la obligacién de pagar el precio o la resolucion de la venta,
con resarcimiento de perjuicios.

La contradiccién entre las disposiciones transcritas es manifiesta. La primera dispone que
la reserva de propiedad produce su efecto caracteristico, esto es, que no obstante haberse
efectuado la tradicién, la transferencia del dominio de la cosa tradida se suspende hasta el
pago de la totalidad del precio por el adquirente. El articulo 1874, en cambio, le niega su
efecto normal, esto es, la suspensién en la transferencia del dominio, y le atribuye el dnico
mérito de dar lugar a la demanda alternativa del cumplimiento o resolucién del contrato con
indemnizacién de perjuicios.

La doctrina nacional ha afirmado en forma undnime!® que debe prevalecer el articulo
1874. Pese a que la conclusién es compartida, los argumentos invocados por los autores son
diversos: la ubicacién de las normas, la historia fidedigna del establecimiento de la ley, la
escasa utilidad practica de la cldusula e incluso un fallo que habria resuelto en tal sentido.
Ninguno de esos argumentos es concliyente, como lo expondremos a continuacion.

1° Considerando la ubicacién de las normas, se ha afirmado que la reserva de propiedad
es en principio valida, cualquiera sea el titulo en que se estipula y la condicién o plazo a la
cual se sujete la transferencia del dominio'*; asi se desprenderia del art. 680, ubicado en el
parrafo 1° “Disposiciones generales” del titulo VI “De la tradicién” del libro II del CC. El
conflicto con el art. 1874 se presentaria solo cuando el titulo translaticio es 1a compraventa y
la modalidad suspensiva consiste en el pago del precio. En tal hipétesis deberfa prevalecer,
por ser especial, el art. 1874, situado en el parrafo 9° “De las obligaciones del comprador” del
titulo XXIIT “De la Compraventa” del libro IV del CC.15.

Sin embargo, el profesor Pefiailillo ha demostrado que el argumento de la especialidad no
es concluyente, dado que “por los términos del precepto —art. 680 inc. 2°- se concluye que
estd referido a la compraventa (solo en ella hay precio, vendedor y cosa vendida, que son los
términos utilizados alli)”. El mismo autor agrega, que los origenes del art. 680 demostrarian
que, “no obstante su ubicacién, estd dado para la compraventa”'s,

2° La historia fidedigna del establecimiento de la ley demuestra, por una parte, las vacila-
ciones de Bello en orden a la eficacia a conferir a la reserva de dominio y, por otra, que la
sede en la cual se planted la controversia respecto a sus efectos en el contrato de compraventa

13 No conocemos autores que hayan sustentado la tesis contraria. Son partidarios de negar a la cldusula de
reserva de propiedad et efecto suspensivo en la transferencia del dominio: CLARO SOLAR, Luis, “Explicaciones de
Derecha Civil Chileno y Comparade”, Editorial Juridica de Chile, Bogotd, 1992, Vol. III, De los Bienes, N° 724 y
sgtes.; ALESSANDRI, SOMARRIVA y VoDaNoVIC, Editorial Jurfdica de Chile, Santiago, 5° de, 1993, T. I, N® 355;
PENAILILLO AREVALO, Daniel, “Los Bienes”, Editorial Juridica de Chile, Santiago de Chile, 2* edicién, 1991,
N° 113; DiEz DUARTE, Radl, “La Compraventa en el Cédigo Civil Chilena”, Editorial Jurfdica Conosur, 2* de.,
1993, N°® 280; RozAS VIAL, Fernando, “Derecho Civil, Los Bienes”, Distribuidora Forense, Santiago de Chile,
1984, N° 192; ROSENDE, Hugo, “De los Objetos del Derecho. Bienes” versién de sus clases por Abraham
Kiverstein, Editorial Juridica Conosur, Santiago, 2* ed.. 1984, N° 103. Ricardo SANDOVAL LOPEZ parece admitir
que la reserva produzca su efecto propio, al enunciar que “En la compraventa, una vez verificada la entrega de la
cosa, se transfiere del dominio de ella, aunque no se haya pagado el precio, a menos que el vendedor se haya
reservado el dominio hasta el pago del mismo o hasta el cumplimiento de una condicién”, aun cuando no aborda la
contradiccién entre los arts, 680 y 1874 CC. (SANDOVAL LOPEZ, Ricardo, Derecho Comercial, T 1i, 4* ed., 1999,
N°¢ 248).

14 En tal sentido PENAILILLO AREVALO, Daniel, ob. cit., N° 113.

15 L os autores que se fundan en el principio de especialidad para zanjar la controversia en favor del art. 1874
son: ALESSANDRI, SOMARRIVA y VODANOVIC, ob. cit., N° 355, DIEZ DUARTE, Radl, ob. cit., N” 280; RozAs ViAL,
Fernando, ob. cit., N® 192; ROSENDE, Hugo, ob. cit. N* 103.

16 PENAILILLO AREVALO, Daniel, ob. cit., N° 113,
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fue a propésito de la redaccién del articulo 680, con lo que se desvirtia la afirmacién en
orden a que el art. 1874 debe primar en virtud de su caracter especiall?,

En efecto, el articulo 821 del proyecto de 1853, antecedente del actual art. 680, recogid
los precedentes romanos y el antiguo derecho hispénico!8, estableciendo que “en la venta... no
se transfiere el dominio mientras no se paga el precio, a menos gue se asegure su pago a
satisfaccion del vendedor, o se venda a plazo”. Tratindose entonces del contrato de venta,
para la transferencia del dominio no bastaba el titulo y la tradicién, sino que ademdis era
necesario que el comprador pagara el precio, regla que se entendia como una verdadera
condicién técita a la que se sujetaba la tradicidn. La regla cedf{a evidentemente en caso de
manifestacién de voluntad contraria o de otorgamiento de crédito al comprador, sea a través
de la exigencia de garantfas o de la concesién de plazo. Nétese que la regla estaba dada para
la venta y que en esta, existiendo un saldo de precio pendiente, la reserva de propiedad se
subentendia en el contrato, siendo entonces la regla general; la transferencia del dominio en
virtud de la sola tradicién constituia la excepcién.

El criterio cambié en el proyecto inédito. En este, el art. 821 ya contiene la redaccidn
definitiva del actual art. 680, pero solo hasta la palabra “pago”!?, La regla general y la
excepcidn se invierten; ahora, la regla general es que ¢l dominio se entiende transferido por la
tradicién, pese a la existencia de un saldo de precio pendiente, a menos que el vendedor se
haya reservado el dominio hasta el pago.

Pese a las modificaciones que sufrié el articulo 680, el articulo 1874 conservé desde el
proyecto de 1842 hasta su redaccién actual la misma estructura bésica, sin sufrir alteraciones
substanciales?® 2!, Queda entonces demosirado que fue a propésito del art. 680 donde el
redactor se pronuncid acerca de la eficacia de la reserva de dominio, v que esta regla estaba
destinada precisamente a regir transferencias de dominio en que el titulo era el contrato de
compraventa?2,

17 Para una completa explicacion de la evolucién histérica puede consultarse CLARO SOLAR, Luis, ob. cit. N°
724 y sgtes.

18 Andrés Bello, en la nota al art. 821 del proyecto de 1853, consigné *§ 41, Inst. D rer divis: L. 19 De
contrahenda emptione; L. 3, c. De pacta int. empt. et vendit; 1.46, tit 28, Part, 3", con lo que manifesté recoger en
esta materia las enseflanzas de las Institutas y de las Partidas, que consagraban el mismo sistema. El artfculo 821
debia relacionarse con el art. 2.009 del mismo proyecto, que disponia “Si en el contrato de venta no se estipula
plazo para el pago del precio, la tradicién no transfiere el dominio mientras no se paga el precio o no se asegura su
pago a satisfaccién del vendedor. Las enajenaciones hechas por el comprador en el tiempo intermedio, no
transfieren dominio; pero se confirmardn retroactivamente por el pago o aseguramiento del precio a que dicho
comprador es obligado. Lo que se dice del dominio, debe entenderse de los demas derechos reales y de la mera
posesién civil en sus casos”. Para mayor informacién puede consultarse CLARO SOLAR, Luis, ob. cit., N® 725.

19 Posteriormente se agregar4 en la parte final “o hasta el cumplimiento de una condicién”. Repertorio de
Legislacion y Jurisprudencia Chilenas, Cédigo Civil, Editorial Jurfdica de Chile, 1995, T. III, art. 680.

20 Para conocer la redaccidn del actual art. 1874 en los diversos proyectos puede consultarse el Repertorio de
Legislacién y Jurisprudencia Chitenas, Cédigo Civil, Editorial Juridica de Chile, 1997, T. VII, art. 1874.

2l Por lo mismo, no compartimos la afirmacién de CLARO SGLAR cuando seiiala que “Poco se habria
avanzado, por lo tanto, con la modificacién —refiriéndose al cambio de criterio operado en la redaccién del art, 821
entre el proyecto de 1853 y el proyecto inédito-, porque solo se habria hecho condicién expresa lo que antes era
condicién tdcita. Los redactores del cédigo penetrados de este inconveniente y para realizar de una manera efectiva
el cambio de sistema que deseaban introducir, establecieron en el art. 1874 que la cliusula de no transferirse el
dominio sino en virtud de la paga del precio, no producird otre efecto que el de la demanda alternativa enunciada en
el articulo precedente”. Claro Solar da a entender que la redaccién actual del art. 1874 habrfa sido introducida en el
proyecto inédito, para armonizar esa disposicidén con el art. 821 en su nueva redaccién. Si asi hubiera sido, la
eficacia de la reserva de propiedad podrfa ser cuestionada y el argumento de la especialidad cobrarfa fuerza. Sin
embargo, como se dijo, el articulo 1874 conservé desde el proyecto de 1842 hasta su redaccién actual la misma
estructura bdsica, sin sufrir alteraciones substanciales.

22 No compartimos la afirmacién de don Radl Diez Duarte en orden a que la contradiccidn entre el art. 680 y
1874 se debi6 a que “mientras el art. 680 es una disposicién inspirada en el derecho romane bonitario, el art. 1874
estd inspirado en el Cédigo Civil francés. El articulo 680 es norma romana bonitaria, porque en ese derecho el
dominio se radicaba solo una vez pagado el precio en su totalidad y en cambio, en Francia, solo daba lugar a ejercer
las acciones alternativas de cumplimiento o resolucitn del contrate” (DIEZ DUARTE, Raill, ob. cit. N° 280). El
Cédigo de Napoledn ha reconocido siempre plena validez y eficacia a la reserva de propiedad.
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Finalmente, la prevalencia que debe darse a las reglas relativas a la reserva de dominio
ubicadas en el titulo destinado a la tradicién (art. 680) en lugar de aquellas estatuidas entre
las reglas de la compraventa (art. 1874) v el hecho que histéricamente la institucién haya sido
regulada entre las normas de la tradicién puede justificarse extrapolando al derecho chileno
nociones de la doctrina germana®’, Como se¢ verd més adelante?®, para la generalidad de los
autores alemanes la reserva de dominio es una condicion suspensiva que no afecta el titulo
translaticio de dominic sine mds bien la tradicién, esta iltima en cuanto negocio juridico?’.
Si se acepta que la reserva de propiedad constituye una modalidad que afecta la tradicién en
lugar de la compraventa, su regulacién entre las reglas de la tradicién resulta plenamente
acertada.

3° Como hemos visto, los argumentos relativos a la ubicacién e historia de la ley pueden
ser controvertidos; los autores parecen inclinarse por negar a la reserva de propiedad su
efecto caracteristico principalmente por consideraciones derivadas de la utilidad préctica de
la misma. Se afirma que, por una parte, la admisién de la cldusula pudiera generar graves
inconvenientes al comprador, que se veria expuesto a los actos de disposicién ejecutados por
el vendedor durante el perfodo en descubierto?® y, por la otra, que las prerrogativas que
confiere al vendedor la accidn resolutoria, tanto respecto del comprador (art. 1489) como
respecto de terceros (arts. 1490 y 1491) tornarian innecesaria la estipulacién de la reserva
de dominio. Ambas afirmaciones san discutibles.

a) En cuanto a la primera, €l riesgo de que el vendedor transfiera o grave la cosa a terceros
no debe magnificarse puesto que, como se sabe, el vendedor habrad entregado material-
mente la cosa al comprador, aun cuando no le haya transferido el dominio. La detentacién
de la cosa por el comprador cumplird a estos efectos un rol de publicidad respecto de
terceros, en cuyo favor el vendedor no podré efectuar la tradicién de derechos reales
sobre la misma cosa mientras esta se encuentre en poder del comprador.

b) En segundo lugar, no cabe duda que la proteccién que confiere al vendedor la accién
resolutoria es insuficiente.

Desde luego, si el comprador enajené o gravé la cosa en favor de terceros, la resolucién
judicialmente declarada no afectard a estos tltimos sino en los términos de los articulos 1490
y 1491. La eficacia de la accién resolutoria del vendedor queda en entredicho especialmente
tratandose de bienes muebles enajenados o gravados por el comprador a terceros de buena fe
(art. 1490); en esa hipdtesis los derechos del tercero son inexpugnables y el vendedor no
podré obtener la restitucidn de la cosa. El vendedor que reservé el dominio serfa, en cambio,
titular de la accién reivindicatoria, oponible a terceros independientemente de su buena o
mala fe?’,

Pero incluso en el caso en que el comprador haya conservado la cosa en su poder, la
proteccidn que brinda la accién resolutoria al vendedor de cosas muebles es precaria si el
comprador cae en quiebra. El art. 86 de la ley concursal priva de la accién resolutoria al
vendedor de cosas muebles que han llegado a poder del comprador fallido. El vendedor solo

23 En el derecho alemdn, al igual que en el derecho chileno, la venta no produce efecto real; el dominio se
entiende transferido una vez que opera Ja tradicién.

¥ Cf. infra N° 31.

3 No debe olvidarse que la tradicién es una convencién y como tal puede sujetarse a modalidades, sea
condicion o plazo, como lo demuestra el articulo 680,

26 Se plantea que el vendedor que se ha reservado el dominio, podria transferirlo o gravarlo con derechos
reales que afectarfan al comprador sujeto a la reserva aun después que este hubiera pagado la totalidad del precio.
El problema se relaciona con la calificacién de la reserva de propiedad como plazo o condicién; de ello dependerd
el momento a partir del cual se entienda transferido el dominio, como se analizarad mas adelante {Cf. infra N° 28).

21 Cf. infra N° 57 y 58.
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puede verificar su crédito por el precio insoluto, quedard sujeto a las reglas de la prelacion de
créditos, para cuyos efectos serd considerado acreedor valista, y serd pagado solo si los
activos del concurso lo permiten. El vendedor que se reservé el dominio tendria también en
esta situacién un tratamiento privilegiado, puesto que podria ejercer la accidn reivindicatoria
y cbtener la restitucion de la cosa, segin lo permiten los arts. 82 y sgtes. de la ley de
quiebras?® 29,

Recapitulando, el examen de la utilidad de la reserva de propiedad en cuanto garantia
conduce, contrariamente a lo que se ha afirmado, a abogar por la plena eficacia de esta’®, En
definitiva, la decisidn en orden a conferir a la reserva de propiedad el efecto suspensivo en la
trasferencia del dominio est4 influenciade por un juicio de valor, por una decisidn de politica
legislativa, segiin se de preponderancia a la proteccién del comprador ¢ del vendedor,

4° No conocemos decisiones jurisprudenciales que hayan zanjado la contradiccién entre
los arts. 680 y 1874. Es cierto que un fallo pareciera negar a la reserva de propiedad el efecto
suspensivo de la transferencia del dominio®!. Sin embargo, la sentencia no es en realidad
concluyente, no solo porque no se solicitd al tribunal pronunciarse sobre la primacia del art.
680 o 1874 (el art. 680 ni siquiera aparece mencionado en el fallo) sino, ademds, porque de la
lectura del mismo aparece que el contrato sobre el cual versaba el litigio se analizé como una
“venta condicional”, sujeta al art. 1874, sin vincular esa figura contractual con la reserva de
propiedad.

Hemos analizado en los ntimeros precedentes los argumentos esgrimidos por la doctrina
nacional para negar el efecto suspensivo de la transferencia del dominio a la reserva de
propiedad y creemos haber demostrado que ninguno de ellos es concluyente. Al contrario, el
examen de esos postulados conduce naturalmente a dar preeminencia al art. 680 sobre el art.
1874. En efecto, el art. 680, pese a estar ubicado entre las reglas de la tradicién, fue dado para
la compraventa, lo que se corrobora por los términos que emplea y por la historia fidedigna
de su establecimiento. Ademds, la reserva de propiedad es una modalidad que afecta Ia
tradicion y, por ende, resulta natural aplicarle el art. 680 en lugar del art. 1874. La utilidad
priactica de la propiedad reservada en cuanto garantia es evidente y volveremos sobre este
punto mds adelante3?, Finalmente, no es cierto que la jurisprudencia le haya negado eficacia a
la reserva de propiedad. En ese contexto, nos parece que una adecuada interpretacién debe
conducir a dar preeminencia al art. 680 sobre el art, 1874, reconociendo a la clausula de
reserva de propiedad el mérito de suspender la transferencia del dominio.

La solucién propuesta tiene el mérito de ampliar en los hechos la gama de garantias del
derecho chileno, confiriendo real eficacia a una caucidn que, pese a haber existido siempre en

2% Cf. infra N® 52 y ss.

2% Segiin la Fiscalia Nacional de Quiebras, el nimero de quiebras aumenté en un 21,74% entre enerc y agosto
del afio 1999, lo que debiera conducir naturalmente a procurarse aquellas garantfas que presenten mayor eficacia en
caso de concurso del deudor (El Mercurio, 1 septiembre 1999).

30 Desde un punto de vista econémico también se ha subrayado la utilidad de la cldusula: el riesgo del crédito
conferido por el vendedor de cosas muebles es generalmente mayor que el del crédito bancario pueste que sus
deudores son menos numerosos y diversificados y, ademds, puesto que el comprador suele recurrir al crédito de sus
proveedores cuando por su situacidn patrimonial no cuenta con fuentes de financiamiento bancario. Dar primacia a
la proteccién del vendedor par sobre los derechos del comprador e incluso de la masa de los acreedores de este
contribuiria a evitar las quiebras en cadena, o sea, evitar que la quiebra del comprador genere la quiebra de sus
proveedores insatisfechos. (CROCQ, Pierre, Juris-Classeur Commercial, Procédures Collectives, fascicule 2545, N°
8 a 10).

31 En la especie se trataba de un contrato de compraventa celebrado en los EE.UU. en que el vendedor se
reservd la propiedad de una aeronave hasta el pago {ntegro del precio por el comprador. La aeronave fue objeto de
embargo por un acreedor del comprador; el vendedor dedujo terceria de dominio fundada en la propiedad reservada,
terceria que fue rechazada por la Corte Suprema, resolviendo que el contrato de “venta condicional” gquedaba
sometido a la legislacion chilena y con ello al art. 1874, que le negaba todo efecto suspensivo en la transferencia
del deminio, RDJ T. 59.1.261.

32 Cf. infra N°49 y 5.
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la letra de la ley, hasta el dia de hoy no es aplicada en el dmbito forense. Ademads, se
armoniza el derecho chileno con la legislacién comparada, donde la eficacia de la reserva de
propiedad no se discute33, facilitando con ello la constitucién de garantias en el comercio
internacional de nuestro pafs34,

Demostrado que la reserva de propiedad suspende la transferencia de dominio correspon-
de determinar la naturaleza de la cldusula que la estipula.

B. La naturaleza de a cldusula de reserva de propiedad®
1° ;Modalidad suspensiva o resolutoria?

La reserva de propiedad produce, sin lugar a dudas, un efecto suspensivo de la transferen-
cia del dominio. La legislacién, doctrina y jurisprudencia francesas’® y alemanas® estdn
uniformadas en ese sentido. La calificacién responde a la voluntad de las partes, que persi-
guen que el dominio de la cosa vendida permanezca en ¢l patrimonio del vendedor hasta el
pago integro del precio. Calificar a la cldusula como una modalidad resolutoria importaria
vulnerar esa voluntad negocial al admitir que habria transferencia del dominio de la cosa al
comprador y que este volverfa al vendedor en el evento de no pagarse el precic. En esa
calificacién la cldusula pierde interés al confundirse sus efectes con los de la accién resolu-
toria.

2° ;Condicién, plazo o modalidad sui generis?

Si bien el efecto suspensivo de la reserva de propiedad estd fuera de discusién, las dudas
surgen al momento de precisar su calificacién entre las diversas modalidades suspensivas:
condicién, plazo u otra modalidad sui generis.

La decisidn que se adopte en esta materia tiene importantes repercusiones dado que el
estatuto juridico de la condicién y del plazo suspensivo dificren en cuanto al efecto retroacti-
vo (1) y a la transferencia de los riesgos (2).

1° La calificacién de la reserva de propiedad interesa, en primer término, para precisar el
momento a partir del cual se entiende transferido el dominio al comprador.

33 Pese a que el estatuto de la reserva de propiedad difiere enormemente en los diversos sistemas juridicos
extranjeros, no tenemos conocimiento de que algin pafs le niegue sus efectos propios en los términos del derecho
chileno. Para comprobar la eficacia de la reserva de propiedad y tener una visién general de su estatuto en el
derecho comparado puede consultarse “Réserve de propriété. Guide sur les législations de 19 pays™, Chambre de
Commerce Internationale, ICC Publishing S.A., Parfs, Francia, 1989,

34 La reserva de propiedad es de uso frecuente en el comercio internacional. Segiin el art. 4 de la Convencién
de Viena sobre la venta internacional de mercaderias, del 11 de abril de 1980, los efectos del contrato de
compraventa sobre la transferencia del dominio de las mercaderfas vendidas no quedan sujetos a dicha convencion,
sujetdndose a la reglamentacién interna de los estados. En las compraventas internacionales regidas por la ley
chilena, el vendedor que se reserva el dominio hasta el pago del precio por el comprador queda sujeto a que este
iltimo conteste ta eficacia de la garantfa, fundado en el art. 1874,

35 Hemos reservado la calificacién de la reserva de propiedad en cuanto garantia para la segunda parte de este
trabajo: Cf. infra N° 64,

3 La ley francesa de 12/05/80, que estableci6 expresamente la oponibilidad de la propiedad reservada frente a
la quiebra en el derecho francés, quebrando la jurisprudencia anterior que se la negaba, se referia a la clédusula de
reserva de propiedad como aquella que suspendia la transferencia del daminio hasta el pago fntegro del precio. Los
autores también le han atribuido un efecto suspensivo: GHESTIN, Jacques, “Réflexions d'un civiliste sur la clause
de réserve de propriété”, Dalloz, Chron., 1981. 2 N° 6 y s. La Corte de Casacién se pronunci¢ en tal sentido en el
célebre fallo Mécarex (Cass. Com. 20/11/79, Bull. Civ. N° 300; RTD Com. 1980.43),

37 En derecho alemén, como se verd, la doctrina mayoritaria califica la reserva de propiedad como una
condicién suspensiva, de mado que el efecto suspensivo ne se pone en duda. Cf. infra N° 31,
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Es sabido que el vencimiento del plazo suspensivo no opera con efecto retroactivo, de
modo que en esta calificacidn el comprador habré adquirido la propiedad solo una vez pagada
la totalidad del precio. En lo que atafie a la condicién, es cldsica la discusién entre quienes
afirman y niegan el efecto retroactivo de la condicién suspensiva cumplida®®. De la postura
que se adopte en esa disputa, que concierne la teoria general de las obligaciones, dependerd el
momento a partir del cual el comprador se entenderd dueiio: desde la tradicién condicional o
desde el pago del precio.

Del momento a partir del cual se entienda transferido el dominio al comprador dependerd
la suerte de los actos de disposicién ejecutados por el vendedor en el tiempo intermedio. En
efecto, si el vendedor que se reservé la propiedad enajena y logra efectuar la tradicién de la
cosa a un tercero, pese a la detentacién material que de ella efectda el comprador primitivo,
deber4 preferirse a aquel de los adquirentes a quien se haya efectuado primero la tradicién
(art. 1817).

2° Interesa también para los efectos de la transferencia de los riesgos de la cosa. Mientras
las obligaciones a plazo se rigen por la regla general de nuestro derecho (arts. 1550 y 1820),
esto es, que el riesgo de la cosa pertenece al acreedor (comprador), tratdndose de obligaciones
bajo condicion suspensiva el riesgo por la pérdida total de la cosa corresponde al deudor
(vendedor) y 1a mejora o deterioro pertenecerd al comprador (art. 1820). El interés del vende-
dor aconseja estipular expresamente que los riesgos por la pérdida total o parcial de la cosa
serdn de cargo del comprador. Parece también conveniente regular la suerte de los frutos, que
en ausencia de estipulacién corresponderén al vendedor (arts. 1078 y 1493).

No han faltado quienes han afirmado que la reserva de propiedad es un plazo suspensi-
vo*®. Por lo demas, la Corte de Casaci6n belga ha retenido expresamente esa calificacién®.
Sin embargo, esta doctrina debe rechazarse puesto que el plazo es, por definicién, un hecho
de realizacién cierta, en circunstancias que el hecho del cual depende la transferencia del
dominio en la reserva de propiedad es un hecho incierto: el pago oportuno por el comprador.
4Si el pago del precio fuera un hecho cierto, qué interés tendria el pactar la reserva de
propiedad?

La calificacién de condicién suspensiva ha sido sustentada por los tribunales y un sector
de la doctrina francesas*!, aun cuando en ese pafs el sistema de venta traslaticia de dominio
permite formularle serias objeciones*?, y es sin lugar a dudas la tesis mayoritariamente com-

3% Mientras Arturo Alessandri se manifesté partidario de la retroactividad, Manuel Somarriva la niega. Los
términos del debate pueden revisarse en ABELLIUK M., René, “Las Obligaciones™, Ediar Editores, 2* ed., N° 498 y s.
El Cédigo de Napoledn consagra expresamente la retroactividad en su art. 1.179.

3 GHESTIN, Jacques, ob. cit. N° 15; una referencia completa a los autores que sustentan esta tesis puede
encontrarse en GHOZI, Alain, “Nature Juridique et transmissibilité de la clause de réserve de propriété”, Dalloz,
Chron., 1986. 317 nota pie de pgina N° 12.

40 Cass Belga 09/02/1933 Pas. 1933.1.103; 03/05/1938, Pas. 1938.1.151, citados por MARGELLOS, Théoptile,
“La protection du vendeur & crédit d’objets mobiliers corporels & travers la clause de réserve de propriété (Etude de
droit comparé)”, LGDJ, Paris, 1989, N° 32,

4 Los tribunales franceses parecen inclinarse en tal sentido: V. fallos citados por CROCQ, Pierre, “Propriété et
Garantie”, ob. cit. N® 133, nota pie de pdgina N° 5. Una referencia completa a los autores que sustentan esta tesis
puede encontrarse en MARGELLOS, Théophile, ob. cit. N° 32, nota pie de pagina N° 21.

4 La calificacién de condicién suspensiva ha sido seriamente cuestionada por un sector importante de la
doctrina en el derecho francés, en base a argumentos propios a un sistema de venta traslaticia de dominic y que por
lo misme no nos parecen extrapolables al derecho chileno.

1) En primer lugar, se argumenta que la condicién es, por definicién, una modalidad o elemento accidental
del negocio juridico y, por lo mismo, la condicidn no puede consistir en un elemento exigido por la ley para la
formacién del mismo negocio, o sea, en un elemento esencial del mismo negocio. Para gue pueda hablarse
propiamente de una modalidad, el negocio jurfdico debe poder existir sin ella; si la modalidad consiste en un
elemento necesario para la formacidn del acte, se estaria relegando un elemento esencial del negocio jurfdico a un
simple elemento accidental de! mismo.

Es por ello que la doctrina francesa estd conteste en que el acaecimiento en que consiste la condicién “debe ser
extrinseco a la relacidn de derecho. La relacién de derecho debe poder existir sin la condicién, que no es sino una
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partida en el derecho alemin*3, donde la venta solo produce un efecto obligatorio, al igual
que en el derecho chileno. El cardcter incierto de la condicidn permite superar la objecién que
se formula a la teoria que ve en ella un plazo suspensivo*.

La condicidn suspensiva no afecta el contrato de compraventa en su totalidad, ni siquiera
las obligaciones emanadas de ella, sino tan solo la tradicién, y més precisamente los efectos
de esta, a saber, la transferencia del dominio.

Si la condicién suspensiva afectara la compraventa, mientras la condicién estuviera pen-
diente no podria efectuarse la entrega de la cosa (art. 1483); en caso de fallar la condicion, la
compraventa se entenderia no haber jamis existido, de modo que se extinguiria la obligacién
de pagar el precio, con lo que la utilidad de la cldusula para el vendedor quedaria seriamente
afectada?s.

No debe olvidarse que la tradicién es una convencidn y que, en cuanto tal, sus efectos
pueden sujetarse a modalidades. En la cldusula de reserva de propiedad la condicién no afecta
la tradicién propiamente tal, puesto que la entrega material de la cosa vendida se efectia

modalidad de la misma; por lo tanto, un elemento esencial del contrato no constituye jamis una condicién”
(MAZEAUD, Henri, Léon y Jean, “Lecciones de Derecho Civil”, Trad. Luis Alcala Zamora y Castillo, Ediciones
Juridicas Europa-América, Buenos Aires, 1978, Parte 2*, Vol III, N° 1.039). Por lo mismo, el pago del precio, que
constituye una de las obligaciones esenciales del contrato de compraventa, sin la cual no puede existir en esa
calificaci6n, no puede ser el evento escogido para una condicién o elemento accidental del mismo negocio.

La objecién ha sido recogida por miiltiples autores (LARROUMET, Christian, “Le vendeur bénéficiaire d’une
clause de réserve de propriété peut-il revendiquer sans avair a déclarer sa créance a la procédure collective de
I'acheteur”, Dalloz Affaires, 1996.603; MAZEAUD, ob. cit. N° 1.039; CroCQ, Pierre, “Propriété et Garantie”, ab. cit.
N° 136 ¥ s.).

2) En segundo término, se sostiene que la condicidn es, por definicién, una modalidad que afecla el nacimiento
de la obligacién. En consecuencia, admitir que se trata de una condicién supone aceplar la existencia de una
obligacién de dar, o sea, de transferir la propiedad, en circunstancias que en el derecho francés tal obligacién no
existe, puesto que la transferencia del dominio es un efecto instantdneo (en el mismo momento del acuerdo de
voluntades) y sobre todo automdtico (sin necesidad de manifestacién de voluntad alguna por parte del vendedor)
del contrato. La transferencia del dominio es un efecto legal del contrato de compraventa, escapa a la voluntad de
las partes, y por lo mismo no puede verse en ella la ejecucion de una obligacién de dar. En tal sentido puede
consultarse CROCQ, Pierre, “Propriété et Garantie”, ob. ¢it. N® 138 y 5.

Los autores franceses han ensayado las més variadas doctrinas para superar las objeciones enunciadas. Asf,
algunos ven en la clfusula de reserva de propiedad una modalidad temporal que afectarfa la ejecucidn de una
obligacién de dar (JEZTAZ, Philippe, citado por CROCQ, Pierre. “Propriété et Garantie”, ob. cit. N° 138); otros la
califican como una modalidad sui generis de cardcter convencional que afectarfa el momento de ejecucién de un
efecto legal del contrato de compraventa, reconociendo sin embargo que la cliusula es irreductible a las calificaciones
clasicas, puesto que procura traducir en el derecho francés la disociacién entre el efecto obligatorio y el efecto real
de la venta que existe en el derecho alemén (CROCQ, Pierre, “Propri€té et Garantie”, ob, cit. N® 139; también en
Juris-Classeur, ob. cit., N° 25); incluso hay quienes ven en ella una “compraventa pura y simple pero acompaflada a
la vez de un pacto comisorio o cldusula resolutoria y de una convencién que retrasa la transmisién de la propiedad
hasta el pago del precio” (MAZEAUD, ob. cit. N® 922).

Ninguno de los argumentos anteriores es extrapolable al derecho chileno puesto que, como se dijo, la condicion
suspensiva no afecta la compraventa sinc los efectos de la tradicién, para la cual el pago del precio constituye un
evento extrinseco y, en seguida, puesto que en nuestro sistema juridico la compraventa no genera un efecto real, de
moda que la existencia de una obligacién de dar no admite cuestionamientos.

43 El § 455 del BGB dispone expresamente gue cuando el vendedor de una cosa mueble se reservo la
propiedad de esta hasta el pago del precio de venta, debe considerarse, en caso de dudas, que la transferencia de
propiedad queda sujeta a la condicidn suspensiva del pago fntegro del precio de la venta y que el vendedor queda
habilitado para provocar la resolucién del contrato si el adquirente retarda el pago. V. ENNECCERUS-KIPP-WOLF,
“Tratado de Derecho Civil”, Trad. Blas Pérez G. y José Alguer, Bosch, Barcelona, 1971, T. II], Vol 1, § 66,13, b;
§2113b;y Vol I1 § 179 I11; PEDAMON, Miche!, “La réserve de propriété en droit allemand et en droit franqgais”, in
L’évolution du droit des sitretés, Colloque de Deauville, RI com, N° especial, febrero 1982, p. 58; FERRAND,
Frédérique, Droit Privé Allemand, Précis Dalloz, Paris, 1997, N° 648,

44 Para Malaurie y Aynes, “no es necesario que el hecho sea objetivamente incicrte. Basta que lo sea
subjetivamente, es decir, en la intencidn de las partes; si estas tienen el hecho como cierto, aun cuando no lo sea, la
obligacién no es condicional: lo serd ya sea a plazo, ya sea pura y simple. Asf, la cldusula de reserva de propiedad
en la venta constituye un plazo o una condicidn, seglin si las partes juzgaron o no incierto el pago al momento del
contrato”, MALAURIE y AYNES, “Les Obligations”, Cujas, Paris, 5" ed., 1998/1959, N° 1.109.

45 JezTaz, Philippe, “La réserve de propriété ou la vente éclatée”, Mélanges Dominique Holleaux, LITEC,
Paris, 1990, pdg. 235.
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desde ya, sino mds bien los efectos de la tradicién, esto es, la transferencia del dominio de la
cosa. “Se trata en la especie de una tradicién anticipada; de modo que si la condicién
suspensiva se cumple, el dominio se traslada de pleno derecho en el instante en que la
condicién se cumple”46. 47,

Finalmente, la calificacién propuesta es plenamente concordante con el articulo 680 del
Cddigo, que regula la reserva de propiedad a propésito de las modalidades condicionales a
que puede someterse la tradicién. La doctrina chilena no ha cuestionado el cardcter condicio-
nal de la cldusula*t.

3° (La propiedad reservada puede ser calificada como un accesorio del crédito del vendedor
por el precio insoluto?

La precisién de la naturaleza juridica de la propiedad reservada importa determinar si esta
puede ser calificada como un accesorio del crédito del vendedor por el precio insoluto. La
respuesta que se dé a esta interrogante tiene importantes consecuencias por aplicacién del
principio de que lo accesorio sigue la suerte de lo principal. Asi, aceptar la accesoriedad
importa admitir que la cesidn del crédito trae aparejada la transferencia de la propiedad
reservada al cesionario y que la extincién del derecho personal a exigir el pago del precio
acarrea la transferencia de la propiedad reservada al comprador.

Se ha negado el caricter accesorio de la reserva de propiedad afirmando que este supone
una relacién entre dos elementos en que uno se agrega al otro sin confundirse totalmente y
quedando afecto a su servicio*?, en circunstancias que en la reserva de propiedad se trata mds
bien de una modalidad del contrato y, por ende, de un elemento interno al negocio®?. Se
agrega que el derecho real de propiedad no puede relegarse a la categoria de un mero acceso-
rio de un derecho personal, como lo es el del vendedor por el precio insoluto. Finalmente, se
ha sostenido que la reserva de dominio no dice relacién con el crédito del vendedor por el
precio insoluto sino mds bien con la obligacion de este de efectuar la entrega o tradicidn; en
otras palabras, la reserva no atafie al derecho del vendedor sino a su obligacién; admitir la
accesoriedad supondria aceptar la cesién de deudas puesto que el vendedor quedaria liberado
de su obligacién al transferir el crédito por el precio insoluto’!.

Pese a las objeciones resefiadas, tanto en Francia como en Alemania se ha reconocido el
cardcter accesorio de la reserva de propiedad respondiendo con ello a los requerimientos que
los operadores formulaban en ese sentido. La solucién confiere una notoria eficacia a la
propiedad reservada y la aproxima a las garantias tradicionales; sin embargo, la extensién del
cardcter accesorio difiere considerablemente en los sistemas juridicos nombrados.

En Francia, la Corte de Casacidén reconocié expresamente el cardcter accesorio de la
propiedad reservada®?, admitiendo que esta pueda circular con la transferencia del crédito,
sea por la via de la subrogacién personal®® e incluso a través del endoso de una letra de

46 PENAILILLO AREVALO, Daniel, ob. cit. N° 113.

47 En Derecho alemdn, en el cual al igual que en el derecho chileno se exige ia tradicién para la transferencia
de la propiedad, existe acuerdo para afirmar que la reserva de dominio es una condicién suspensiva que afecta la
transferencia del dominio. ENNECCERUS-KIPP-WOLF escriben que “El caso méas frecuente de transmisién
condicional es el de venta con reserva de propiedad. Aquf la venta es incondicionada, pero la transmisién estd
sujeta a una condicién suspensiva; la condicién es el pago del precio” (ob. cit., T. 111, Vol I, § 66, 13, b).

48V gr,, CLARO SOLAR, Luis, ob. cit. N° 725; PENAILILLO AREVALO, Daniel, ob. cit. N° 113.

4% CRrocq, Pierre, “Propriété et Garantie”, ob. cit. N® 121 a 129 y 293; el mismo autor en Juris-Classeur, ob.
cit., N® 28.

50 GHESTIN, Jacques, ab. cit. N° 35,

51 (GHozl, Alain, ob. cit., p. 320 y s.

52 En los términos de la Corte de Casacién, la propiedad reservada serfa una “ventaja o accesorio del crédito,
unida al crédito por el precio de la venta y afectado a su servicio exclusivo para garantizar su pago” Cass Com. 15/
03/88, JCP 1989. I1. 21348, cbs. Marangais-Demeester (traduccidn libre),

33 Cass Com. 15/03/88, préc.
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cambio’. Sin embargo, la accesoriedad estd limitada, puesto que solo se permite que la propie-
dad reservada pueda asegurar el pago del precio de la venta en la que se estipula; no se acepta
que pueda garantizar otros créditos, a diferencia de lo que ocurre en el derecho germano.

En Alemania® se aceptan diversas férmulas de extensi6n de la reserva de propiedad, que
importan va sea prolongarla en el plano vertical, ya sea extenderla en el plano horizontal.

La prolongacidn vertical de la reserva de propiedad (verldngerter Eigentumsvorbehalt)
concierne la cosa sobre la cual se ejerce la garantia y admite dos variantes. La primera, la
cldusula de cesidn anticipada de créditos futuros (Vorausabtretungsklausel), supone la autori-
zaci6n otorgada al comprador para la reventa de las mercaderfas; de esta forma, la propiedad
reservada, que normalmente se extinguirfa por la reventa (§932 B.G.B.)}, se radicari ahora sobre
el crédito por el precio de la reventa. La segunda variante, la cldusula de transformacidn
{Verarbeitungklausel), autoriza al comprador para alterar materialmente la cosa adquirida sin
que la propiedad reservada se extinga (§950 B.G.B.), la que se ejercerd ahora sobre la cosa
que resulte de la transformacién. En ambas situaciones opera una verdadera subrogacién real
del objeto de la garantia. Su utilidad es manifiesta toda vez que evitan que el comprador se
vea obligado a inmobilizar la cosa adquirida sin que por ello el vendedor pierda su garantia.

La extensién horizontal de la reserva de propiedad (erweiterter Eigentumsvorbehalt) ata-
fie al crédito garantizado y permite que esta asegure el pago no solo del precio insoluto sino
ademds el de otras obligaciones de fuente diversa. Entre sus variantes se cuenta la cléusula de
relaciones comerciales (Geschdftsverbindungsklausel), que asegura la satisfaccion de todos
los créditos derivados de las relaciones comerciales entre las partes, y la clausula de cuenta
corriente (Kontokorreniklausel), que garantiza el pago del saldo de la cuenta corriente exis-
tente entre ellas. Mientras la validez de las variantes nombradas es mayoritariamente admiti-
da, se discute la licitud de la cldusula de grupo (Konzernklausel) que asegura el pago de todas
las deudas del adquirente y de sus empresas relacionadas para con el vendedor.

Nos parece que en nuestro pais debe admitirse el cardcter accesorio de la propiedad
reservada en términos similares al derecho francés. Las extensiones aplicadas en el derecho
germano nos parecen diffcilmente extrapolables al derecho nacional sin norma expresa que
las establezca. Una vez que el vendedor ha cedido el crédito por el precio insoluto no tiene
sentido que conserve la propiedad de la cosa; esta propiedad cumple su funcién de garantia
para el cesionario del crédito, de modo que es logico que le sea transferida. La interpretacion
propuesta consolida la utilidad practica de la propiedad reservada en cuante garantia.

Ha quedado establecido en esta primera parte que la cldusula de reserva de propiedad
puede ser calificada como una condicién suspensiva que afecta la tradicion en virtud de Ia
cual se suspende la transferencia del dominio hasta el completo pago del precio y que produ-
ce pleno efecto en el derecho chileno. Corresponde ahora interrogarse acerca de su eficacia en
cuanto garantia.

II. ADMITIDA LA SUSPENSION DE LA TRANSFERENCIA DEL DOMINIO, QUE BENEFICIOS
CONFIERE AL VENDEDOR RESERVA DE PROPIEDAD EN CUANTO GARANTIA

La eficacia de la reserva de propiedad en cuanto garantia estd supeditada, por una parte, a
la oponibilidad de esta a los terceros (A) y, por la otra, a las consecuencias que acarrca cl
ejercicio de la accién que confiere, a saber, la accién reivindicatoria, en el contrato de compra-
venta (B).

54 Cass Com. 11/07/88 Bull Civ. N° 237. Debe tenerse presente que segin el art. 116 del Codigo de Comercio
Francés, regla que no tiene simil en el derecho chileno, la propiedad de la provisién se transfiere de pleno derecho a
los portadores sucesivos de la letra de cambio. En otras palabras, la titularidad del crédito originado en la relacién
fundamental y que sirvi6é de base para la emisién del documento cambiario se transfiere por el solo ministerio de la
ley con la circulacién de la letra.

53 Ibidem nota al pie de pdgina N* 43,
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A. La oponibilidad de la propiedad reservada a los terceros

En virtud del principio del efecto relative de las convenciones, la reserva de propiedad
obliga solamente a las partes que la han estipulado: vendedor ¥ comprador. Sin embargo, no
debe confundirse el efecto obligatorio de las convenciones, que queda circunscrito a las
partes, con su oponibilidad, que puede alcanzar a los terceros®®. En efecto, la reserva de
propiedad genera una situacién juridica que resulta oponible a los terceros y especialmente a
los acreedores del comprador y a los adquirentes a quienes este 1ltimo haya enajenado la
cosa. En otras palabras, en virtud de la reserva de propiedad el dominio contintda radicado en
el patrimonio del vendedor y esta estipulacién, unida al caricter real del dominio, permite al
vendedor oponer su derecho de propiedad sobre la cosa erga omnes.

En nuestro pais no existen normas especiales que regulen la oponibilidad de la propiedad
reservada a los terceros. Deben aplicarse, entonces, las normas generales que regulan la
transferencia del dominio y su oponibilidad a terceros y en particular el art. 680, tantas veces
citado. Este dltimo impone como requisito especial que la condicidn “se exprese” puesto que,
de lo contrario, debe entenderse que la tradicién es pura y simple, de modo que la transferen-
cia de dominio serd coetdnea con la entrega real o simbdlica.

En principio, cualquier forma de expresién de la reserva de propiedad debiera ser sufi-
ciente. Sin embargo, parece conveniente exigir que se estipule por escrito®’ cumpliendo ade-
més los requisitos para que el documento que la contenga de certeza en cuanto a su fecha
(arts. 1703 CC y 419 C.O.T.). La exigencia tiene por objeto evitar fraudes a terceros y, en
particular, el que pudieran urdir el comprador con uno de sus proveedores para otorgar, con
posterioridad a la tradicién, un documento que dé cuenta de la reserva de dominio, perjudi-
cando con ello a los deméds acreedores del comprador, que se verian imposibilitados de
ejercer su derecho de prenda general sobre la cosa. Ndtese que la escrituracidn, en los térmi-
nos en que estd planteada, no es requisito de publicidad de la reserva de propiedad sino que
tiene por objeto evitar defraudaciones a terceros.

La reserva de dominio debe ser anterior o a lo menos coetdnea con la tradicién. Lo
normal serd que se estipule al momento de convenirse la venta; nada impide que se acuerde
con posterioridad, pero la fecha limite es el momento en que se efectie la tradicién. En todo
caso, si la reserva no se estipulé en la venta, el comprador tiene derecho a exigir que se le
transfiera el dominic al momento de la entrega; nada le obliga a aceptar que los efectos de la
tradicién queden condicionados al pago del precio si ello no se pactd en la venta®®.

Como se anuncid, la reserva de dominio no queda sujeta a ninguna medida de publicidad.
En este sentide constituye una “garantia oculta” pudiendo afectar a terceros que no han
estado en la medida de informarse de ella. Volveremos sobre este punto al analizar los

36 Puede consultarse LARROUMET T, Christian, “Les QObligations, Le Contrat”, Economica, 4* ed, 1998,
N° 743.

T El escrito puede ser la gufa de despacho o factura que dé cuenta de la venta e inciuso un convenio marco
que fije las condiciones generales de contratacién entre las partes, modus operandi que evita tener que estipularla
cada vez que se concluye una venta entre ellas. En Francia, el art. 121 de la ley de 25/01/85 sobre recuperacion y
liquidacién judicial (“redresse-ment et liquidation judiciaires”), sucesora de la antigua ley de quiebras de 13/07/
1967, permite que la clfusula pueda figurar “en un escrito que rija el conjunto de las operaciones comerciales
convenidas entre las partes”. En Alemania es frecuente que se estipule la reserva en las condiciones generales de la
contratacién.

5% En Francia el art, 121 de la ley de 25/01/85 sobre recuperacién y liquidacién judicial (“redressement et
liquidation judiciaires”) condiciona la oponibilidad de la reserva en caso de quiebra a que esta haya sido “convenida
entre las partes en un escrito otorgado, a més tardar, al momento de la entrega”. En Alemania, por tratarse de un
sistema de venia no traslaticia, la situacién es idéntica a la que se plantea en Chile (FERRAND, Frédérique, ob. cit.
N° 648).

3% Asf la ha calificado CROCQ, “Propriété et Garantie”, ob. cit. N° 342. En Francia se ha organizado un sistema
de publicidad facultativo que permite al vendedor gozar de ciertas ventajas en el caso de quiebra del comprador.
Para mayor informacién Cf, CROCQ, Juris-Classeur, ob. cit., N° 42.
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derechos que puede ejercer el vendedor que se reservé el dominio contra el tercero subadqui-
rente de la cosa®.

La falta de formalidades y la ausencia de medidas de publicidad conducen a que la
reserva de propiedad sea una garantia de ficil y rdpida constitucion y de reducido costo, lo
que se aviene con las necesidades del trifico comercial moderno. En este sentido conviene
efectuar un paralelo con la compraventa de cosas muebles a plazo con prenda, regulada por la
Ley N° 4.702 de 06/12/29. Esta garantfa bien podria haber cumplido en Chile la funcidn que
desarrolla la reserva de propiedad en el derecho comparado. Sin embargo, las formalidades
exigidas para su constitucién (escritura piblica o instrumento privado autorizado por notario)
y para la adquisicién del derecho real de prenda (inscripcién en el Registro Especial de
Prenda), unidas a los costos que ellas suponen, la han relegado al olvido en términos tales que
hoy en dia casi no se aplica®t.

;Qué beneficios confiere al vendedor la reserva de propiedad en cuanto garantia? ;Por
qué via o mediante qué accién podré obtener la restitucién de la cosa vendida bajo reserva de
propiedad en caso que el comprador no pague oportunamente el precio? Para responder a
estas interrogantes debe tenerse presente que si bien el comprador bajo reserva de propiedad
no ha adquirido el dominio de la cosa tradida, ni puede calificarse de poseedor de ¢lla, puesto
que reconoce dominio ajeno, no es menos cierto que la detenta. La mera tenencia permite al
comprador de cosas muebles, que son aquellas respecto de las cuales la reserva tiene mayor
interés, realizar, de hecho, actos materiales (transformacién, destruccién) y juridicos (enaje-
nacién, gravamen) sobre la cosa. Conviene entonces examinar primero la eficacia de la pro-
piedad reservada en cuanto garantia cuando la cosa tradida se encuentra en poder del compra-
dor (1°) para analizar después el caso en que este la haya transformado o enajenado (2°). En
cada situacién se abordarad sucesivamente la hipdtesis del compradoer in bonis (a) y la del
comprador en quicbra (b), tratamiento que se justifica puesto que existen reglas especiales
para la accién resolutoria y reivindicatoria en el derecho concursal. Son estas acciones las que
habrd estudiar para precisar la utilidad de la garantia, comparando la admisibilidad y los
efectos de cada una tanto en el caso del vendedor investido de la reserva de propiedad como
del que carece de ella.

1° Si la cosa tradida se encuentra en poder del comprador
a) Comprador in bonis:

Si el comprador que no ha sido declarado en quiebra no paga el precio en la forma
convenida incumple el contrato de compraventa. El vendeder queda entonces habilitado para
demandar el cumplimiento o la resolucién del contrato, en ambos casos con indemnizacién de

60 Cf. infra N°57 y s.

81 Las formalidades resefiadas son exigidas por el art. 2 de la ley 4.702. También debe tenerse presente que
la prenda solo puede caonstituirse sobre determinada categorfa de bienes, asaber, una cosa corporal mueble,
singularizable y no fungible (art. 1) que se encuentre comprendida en la enumeracién del art. 41 de la misma ley.
En caso de concurso del deudor, el acreedor prendario puede ser pagado sin aguardar las resultas de la quiebra,
siempre que se asegure el pago de los créditos de primera clase (arts. 32 Ley 4.702 y 149 ley de quiebras). La
eficacia de la reserva de propiedad frenle al concurso parece mayor (Cf, infra N° 52 y s. y 61 y s.). Se prevén
sanciones penales para el deudor prendario que dispone de la cosa pignorada en perjuicio de su acreedor (arls. 33 y
34), sin perjuicio de la facultad de recuperar la prenda (art. 14), facultad que se pierde si el tercero la adquirid en
una fabrica, feria, tienda, almacén u otro establecimiento andlogo en gue se vendan cosas muebles de la misma
clase (art. 18), regla que nos recuerda el art. 890 CC y nos obliga a destacar la similitud con la eficacia de la reserva
de dominio en la misma hip6tesis (Cf. infra N° 58). El procedimiento para hacer efectiva la garantia estéd regulado
por la ley y es mds expedito que la accién reivindicatoria, a través de la cual se hace efectiva la propiedad reservada.
En relacidn a la influencia que ejerce el costo de la garantfa en su utilizacidn por los operadores puede consultarse
DOMINGUEZ AGUILA, Ramén, “Problémes actuels des s(iretés réelles”, Association Henri Capitant, Les Garanties du
Financement, Journées Portugaises, T. XLVII, LGDG, 1998.
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perjuicios (art. 1489). Si el estado patrimonial del comprador permite suponer que son esca-
sas las probabilidades de obrener el pago del precio, el vendedor optard por ejercer la accion
resolutoria, cuyo efecto retroactivo le permitird obtener la restitucién de la cosa como si esta
nunca hubiera salido de su patrimonio. En esta hipétesis la utilidad de la reserva de dominio
es limitada, dado que la accién resolutoria permite al vendedor obtener la restitucién de la
cosa sin necesidad de recurrir a la accién reivindicatoria, que podria interponer invocando la
propiedad reservada y cumpliendo las demds condiciones de esta®. Es precisamente conside-
rando esta situacién que los autores nacionales han juzgado innecesario conferir a la reserva
de propiedad plena eficacia en el derecho chileno5.

Sin embargo, adn en la hipétesis planteada precedentemente, la estipulacidn de la reserva
de propiedad tiene interés en cuanto garantia, pese a que recenocemos que su utilidad en este
caso es mds limitada. En efecto, si la cosa es objeto de un embargo practicado por un tercero,
acreedor del comprador, que pretende hacer efectivo su derecho de prenda general sobre la
cosa, el vendedor que se reservé el dominio puede, invocando su calidad de duefio y poseedor
de 1a misma, incoar una terceria de dominio o de posesién, mediante las cuales podria obtener
la exclusion de ella del embargo® (art. 519 y sgies. CPC). El vendedor que no se reservo el
dominio, en cambio, no puede interponer ni la tercerfa de dominio ni la de posesién, puesto
que no tiene la calidad de dueiio ni de poseedor de la cosa. Nétese que, segiin la informacién
que obra en nuestro poder, la dnica sentencia de nuestros tribunales que se ha pronunciado
sobre la reserva de propiedad lo hizo precisamente a propésito de una terceria de dominio
deducida por el vendedor gue se reservé el dominio, que perseguia la exclusién de la cosa
vendida del embargo trabado por un tercero, acreedor del comprador®. La posibilidad
de deducir terceria es particularmente dtil en nuestro derecho, que no confiere al vendedor
impago un privilegio para pagarse con preferencia a los demds acreedores sobre el producto
de la subasta de la cosa vendida®0. Si el vendedor deduce una terceria de pago invocando su
crédito por el precio insoluto deberd resignarse a ser pagado a prorrata con los demds acree-
dores.

b) Comprador en quiebra:

Si el comprador de cosas muebles que han llegado a su poder es declarado en quiebra, €l
vendedor no puede ejercer la accién resolutoria, ya que el art. 86 de la ley de quiebras se lo
impide®’. El vendedor no puede sino verificar su crédito por el precio insoluto y resignarse a
ser pagado con meneda de quiebra.

62 Los requisitos generales de la acci6n reivindicatoria pueden resultar particelarmente dificiles de cumplir.
Asi, el comprador que adquirié sujeto a la reserva de propiedad no es poseedor de la cosa, puesto que reconoce el
dominio del vendedor, de modo que este iltimo no podrfa sino ejercer la accidén que contempla el art. 915 CC, cuya
naturaleza se discute (para mayor informacién puede consultarse PENAILILLO A., Daniel, ob. cit. N° 267). Ademds,
la necesidad de que se trate de una cosa singular cuya identidad sea posible de precisar no siempre se cumple en el
trafico en masa de cosas muebles.

6 Cf.supra N° 17 y 5.

64 Esta situaci6n justifica nuevamente la utilidad de estipular la reserva de dominio en instrumento piblico o
privado que dé certeza en cuanto a su fecha, a fin de quedar habilitado para solicitar la suspension del procedimiento
de apremio en el juicio ejecutivo, conforme 2 lo dispuesto en los arts. 522 y 523 CPC. Cf. supra N° 44,

65 Cf, supra nota pie de p4g. N° 31.

¢ El art. 2.102 N® 4 del Cédigo de Napoleén establece dicho privilegio al disponer que “Art. 2.102: Los
créditos privilegiados sobre determinados muebles son: N° 4: El precio de los bienes muebles no pagados, si se
encuentran todavia en posesién del deudor, sea que este los haya comprado a plazo o al contado” (traduccién libre).

7 La regla que impide al vendedor de cosas muebles ejercer la accién resolutoria contra el comprador fallido
existe desde el afio 18(7 en el derecho francés y es sin lugar a dudas el precedente del art. 86 de la ley de quiebras
chilena (actualmente¢ la misma regla se encuentra en el art. 116 de la ley francesa de 25/01/85 sobre recuperacién y
liquidacién judicial redressement et liquidation judiciaire, sucesora de la ley de quiebras de 1967). El fundamento
del art. B6 y de su precedente francés es claro: evitar un perjuicio a los lerceros que podrian haber contratado con el
compradoer fundadoes en su activo aparente, activo que inclufa obviamente las cosas muehbles que habfan llegado a su
poder. El mismo fundamento sirvié a la jurisprudencia francesa para declarar en dos célebres fallos de 1934 que la
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En esta hipétesis la utilidad de la propiedad reservada como caucién es manifiesta: el
tradente que se reservd el dominio puede eludir el impedimento legal para el ejercicio de la
accién resolutoria y obtener de todos modos el resultado perseguido, a saber, la restitucidn de
la cosa, ejerciendo para ello la accién reivindicatoria, en la medida en que cumpla los requisi-
tos generales para su interposicién. El vendedor puede reivindicar sin necesidad de obtener
previamente la resolucién de Ia venta por no pago del precio®. En efecto, si el comprador en
quiebra no paga el precio en la forma estipulada falla la condicion suspensiva impuesta por el
tradente para la transferencia del dominio, debiendo entenderse que el negocio juridico condi-
cional (la tradicién) jamds existié, de modo que el adquirente carece de titulo para continuar
detentdndola. Pero hay mds, la propiedad reservada permite al vendedor escapar a la aplica-
cion de las reglas del concurso y especialmente al principio de igualdad en el pago de los
acreedores. Insistimos: la propiedad reservada no confiere una causal de preferencia especial
al vendedor sino que le permite derechamente escapar al concurso; lo mismo acontece en el
leasing, lo que permite relacionar ambas instituciones en que la propiedad cumple una fun-
cién de garantia.

¢Qué accién deberd ejercer el vendedor que se reservé el dominio para obtener la restitu-
cidn de 1a cosa si esta fue incautada por el sindico e incluida en el inventario de los bienes de
la quiebra? El art. 83 de la ley de quiebras, cuya redacci6n es idéntica a la del art. 121 inc. 1°
de la ley francesa de 25/01/85 sobre recuperacién y liquidacién judicial (redressement et
liquidation judiciaire), continuadora de la antigua ley de quiebras francesa de 1967%%, permite
la reivindicacidn de las mercaderias identificables que hayan sido consignadas al fallido a cual-
quier titulo que no transfiera el dominio, entre los que puede contarse obviamente la tradicidn con
reserva de propiedad’®. La doctrina subraya que se trata de una accién calificada por la ley de
reivindicatoria no obstante estar dirigida contra un mero tenedor, en lugar de un poseedor’!.
El vendedor que se reservé el dominio también podrd ejercer una terceria de dominio o de
posesién en la quiebra, mediante la cual podré lograr 1a exclusién de la cosa del embargo?.

cldusula de reserva de propiedad era inoponible a la masa de acreedores en la quiebra del comprador (Cass Civ. 28/
03734 y 22/10/34, D. 1934, [, 151 nota J. Vandamme). Nétese que el derecho francés aceptd siempre la licitud y
eficacia de la reserva de propiedad en el derecho comin, pero los fallos referidos limitaron sus efectos frente al
comprador en quiebra. La ley del 12/05/80, que modific los arts. 65 y sgtes. de la ley de guiebras de 13/07/1967,
que corresponden actualmente a los arts. 121 y sgtes. de la ley de 25/01/85 sobre recuperacién y liquidacién judicial
(redressement et liguidation judiciaire), quebrd la jurisprudencia citada al disponer expresamente que la reserva de
propiedad serfa oponible a la masa de acreedores. La reforma procuraba evidentemente incrementar la eficacia de la
reserva de propiedad en cuanto garantia y desencadend la utilizacién frecuente de la misma. Cabe preguntarse si, en
ausencia de norma expresa, {os tribunales chilenos podrian resolver en base al mismo fundamento, al igual que sus
pares franceses, que la propiedad reservada es inoponible a la masa de acreedores. Nos inclinamos por la negativa
puesto que consideramos que la proteccidn de los terceros que contrataron en base al activo aparente del comprador
fallido no tiene fuerza suficiente para, en ausencia de una disposici6n legal expresa, vulnerar el derecho de dominio
del vendedor que se reservé la propiedad, el cual ademds goza de proteccion constitucional (art. 19 N° 24 CPE).

9% JEZTAZ, ob. cit. pag. 229,

% En la terminologfa juridica francesa ya no se habla de quiebra sino de recuperacién o liquidacién judicial de
la empresa (redressement et liquidation judiciaires), con lo que se quiere poner el acento en que el objetivo
principal del procedimiento colectivo es obtener la rehabilitacién de la empresa como unidad econdémica méds que
lograr el pago a los acreedores,

70 El art. 83 ine. 1°y 2° de la ley de quiebras chilena fueron tomados de los arts. 65 y 66 de la ley de quiebras
francesa de 13/07/67, los cuales a su vez corresponden actualmente a los arts. 121 inc. 1° y 122 de la ley de 25/01/
85 sobre recuperacidn y liquidacién judicial. La oponibilidad de la reserva de propiedad en el caso de quiebra estd
regulada hoy dfa en el art. 121 inc. 2 y sgtes. de la ley francesa de 25/01/85 (Cf. nota al pie N° 67). De lo anterior
resulta evidente que tanto por su tenor literal como por sus precedentes, 1os inc. 1 y 2 del art. 83 de la ley de
quiebras chilena son sin lugar a dudas aplicables a la reserva de propiedad.

7l PUGA V1AL, Juan Esteban, "Derecho Concursal, El Juicio de Quiebras”, Edit. Juridica de Chile, 1989, 1*
ed., pag. 347.

2 En relacién a la admisibilidad de las tercerias en e} juicio de quiebras puede consultarse PUGA VIAL, Juan
Esteban, ob. cit. pdg. 354; PUELMA ACCORsI, Alvara, “Curso de Derecho de Quiebras™ Editorial Juridica de Chile,
3* ed., 1983, N° 221; v RODRIGUEZ GARCES, Sergio, “Tratade de las Tercerfas”, Ediciones Vitacura Ltda., 3* ed.,
1987, T 111, p. 831 ¥ s.
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Finalmente, la doctrina mayoritaria no estima licito que el sindico restituya por la via admi-
nistrativa un bien incautado e inventariado’?,

2° Si el comprador enajend la cosa tradida con reserva de propiedad

El adquirente bajo reserva de propiedad no esta facultado para enajenar ni para transfor-
mar la cosa; el pacto de reserva incluird seguramente una prohibicién expresa en ese senti-
do’. Sin embargo, el comprador detenta la cosa, de modo que en los hechos puede realizar
actos materiales o juridicos de disposicién; si lo hace deberd considerarse que obré de mala
fe. La transformacidn de la cosa acarrea en los hechos la extincién de la garantia puesto que
no se cumplird uno de los requisitos para el ejercicio de la accién reivindicatoria, a saber, que
se trate de una cosa singular (art. 889) susceptible de ser identificada (art. 83 ley de quiebras).
En caso de enajenacién de la cosa por el comprador a un tercero, para determinar los efectos
de la reserva de propiedad deben aplicarse las reglas generales que regulan el ejercicio de la
accién reivindicatoria, debiendo analizar separadamente el caso del comprador in bonis y el
del comprador en quiebra, dado que la ley concursal contiene ciertas reglas especiales. El
examen de esas reglas, que abordaremos en los nimeros que siguen, nos permitird juzgar la
eficacia de la garantia y los derechos del vendedor titular de esta en caso de enajenacién de la
cosa por el comprador.

a) Comprador in bonis:

El Cédigo Civil dispone que la reivindicacién puede dirigirse contra el actual poseedor de
la cosa (art. 895} y contra el que la enajend (arts. 898 y sgtes.). Si el actual poseedor de la
cosa es un tercero de buena fe a quien el comprador bajo reserva de propiedad la enajeno,
(puede el vendedor que se reservé el dominio obtener, mediante la accidn reivindicatoria, la
restitucién de la cosa poseida por el tercero adquirente de buena fe? (a.1). En la misma
hipétesis ;jpuede el vendedor que se reservé el dominio exigir al comprador que a su vez
enajend la cosa el pago del precio que este hubiere recibido por ella? (a.2). _

a.1) Para responder a la primera interrogante debe considerarse que en el derecho chileno
no existe una limitacién general que impida reivindicar contra el que adquirié una cosa de
buena fe, a diferencia de lo que ocurre en el derecho francés y alemdn. Es cierto que el art.
890 establece que tratdndose de cosas muebles cuyo poseedor las haya comprado en una feria,
tienda, almacén, u otro establecimiento industrial en que se vendan cosas de la misma clase,
este no estard obligado a restituir la cosa, si no se le reembolsa lo que haya dado por ella y lo
que haya gastado en repararla y mejorarla. Fuera de esa hipdtesis, el adquirente de buena fe
deberd resignarse a aceptar los efectos de la reivindicacién dirigida en su contra. La situacion
contrasta con los efectos de la accidn resolutoria, que no alcanzan al tercero de buena fe (arts.
1490 y 1491).

En derecho francés, el art. 2279 del Code, que fuera el precedente del art. 890 del Cédigo
de Bello’, dispone que tratdndose de bienes muebles la posesién vale titulo’®, Esta regla se
traduce en que el titular del dominio de una cosa no puede reivindicarla contra el que adquirié
de buena fe la posesién de esta, aun cuando la haya adquirido de alguien que carecia del
dominio de ella. En otras palabras, el que deviene poseedor de buena fe de la cosa no tiene
que aguardar el plazo de prescripcién para adquirir la titularidad del derecho que posee: la

3 PUGA V1AL, Juan Esteban, ob, cit, pag. 360; PUELMA ACCORSI, Alvaro, ob. cit. N° 222.

7 Una advertencia indeleble estampada en la cosa, cuando su naturaleza lo permita, es también aconsejable.

7> Notas de Bello en el proyecto de 1853 al art. 1033 inc. 2°, antecedente del actual art. 890: “Cédige Francés
2.279, modificado” Repertorio de Legislacién y Jurisprudencia Chilenas, Ed. Juridica de Chile, 1995, T. III,
art, 890,

76 “Art, 2279: En fait de meubles, la possession vaut titre”.
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posesién de buena fe le permite probar irrefragablemente que es titular del derecho. La regla
solo cede respecto de las cosas perdidas o robadas, en que se admite la reivindicacion por tres
afios (art. 2279 inc. 2° CC francés). En el derecho alemin el adquirente @ non domino a quien
se ha efectuado la tradicidén adquiere el dominio si estaba de buena fe al momento de la
adquisicion (§932 B.G.B.), salvo que se trate de cosas perdidas o robadas (§937 B.G.B.)7".

Aplicadas las reglas precedentemente enunciadas a la reserva de propiedad resulta que, en
el derecho chileno, el vendedor que se reservd la propiedad podra reivindicar contra el tercero
que posee actualmente la cosa por haberla adquirido de buena fe al comprador bajo reserva de
propiedad, salvo que el actual poseedor esté amparado por el art. 890 CC. En este sentido, la
reserva de propiedad tiene una eficacia mayor en derecho chileno que en el derecho francés y
alem4n, que no admiten la reivindicacién contra el tercero adquirente de buena fe. La utilidad
de la garantia es también patente si se compara con la situacién del vendedor que carece de
etla. En efecto, el vendedor que no se reservd la propiedad solo puede valerse de la aceidn
resolutoria la que, a diferencia de la reivindicatoria, no alcanza al tercero que hubiera adquiri-
do la cosa de buena fe (arts. 1490 y 1491).

Admitimos que la eficacia conferida a la propiedad reservada puede volverse una critica,
toda vez que vulnera los derechos de terceros adquirentes de buena fe que no se encuentran
amparados por el art. 890 del CC. Creemos que, pese al riesgo que significa para los terceros,
la critica debe desecharse, toda vez que la eficacia de la reserva de propiedad no resulta de
reglas especiales para esta Gltima sino de una caracteristica general de nuestro sistema juridi-
€0, que no contiene reglas similares a las del derecho francés y alemdn. En rigor, en Chile
cualquier adquirente de una cosa mueble que no se encuentre amparado por el art. 890 CC
puede verse expuesto a una accidn reivindicatoria ejercida por el verdadero duefio, al cual no
podri oponer su buena fe’®.

a.2) Si el comprador que adquirié sujeto a la reserva de dominio enajend la cosa a un
tercero, el vendedor titular de la propiedad reservada puede también ejercer la accidn reivin-
dicatoria contra el primero para obtener la indemnizacién de todo perjuicio. En efecto, dado
que el comprador bajo reserva de doeminio enajend a sabiendas de que la cosa era ajena queda
obligado no solo a la restitucién del precio hubiera recibido por ella sino a la indemnizacion
de todo perjuicio (art. 898).

b) Comprador en quiebra:

Si el comprador bajo reserva de propiedad que enajené la cosa a un tercero es declarado
en quiebra se aplican las mismas reglas enunciadas precedentemente para ¢l comprador in
bonis, salvo en lo que respecta a la reivindicatoria destinada a la restitucién del precio
recibido y la indemnizacién de los perjuicios sufridos. El art. 83 inc. 2° de la ley de quiebras
dispone que “vendidas las mercaderias, ¢l propietario de ellas podrd reivindicar el precio o la
parte del precio que, al tiempo de la declaracion de quiebra, no hubiere sido pagado o
compensado entre el fallido y el comprador™, regla que deroga los arts. 898 y ss. del CC,
primero puesto que permite al vendedor titular de la reserva de propiedad dirigirse directa-

77 LARROUMET, Christian, “Droit Civil, Les Biens, Droits réels principaux”, Economica, 3* de., 1997, N° 913
y s.; FERRAND, Frédérique, ob. cit., N° 643,

78 Por lo mismo, en nuestro pafs cada vez que se adquiere una cosa mueble debiera efectuarse un estudio de
los titulos de dominio, al igual que ocurre respecto de los bienes rafces. En Francia, la tenencia material de la cosa
exhime de cualquier reclamacién postericr.

7 La redaccién de la norma es idéntica a la del art. 122 de la ley de 25/01/85, sobre recuperacién y liqui-
dacién judictal (redressement et liquidation judiciaire), sucesora de la antigua ley de quiebras francesa de 1967,
que en su redaccién anterior a la ley de 10/06/94 disponfa: Pueden reivindicarse el precio o la parte del precio de las
mercaderias referidas en el art. 121 que no ha side pagado, ni enterado en valor, ni compensado en cuenta corriente
entre el deudor y el adquirente (Cf. nota pie pag. N° 67).
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mente contra el tercero adquirente por el saldo insoluto del precio®® y, ademds, puesto que le
impide ejercer la accién del art. 898 contra el fallido si el precio ya fue pagado o compensado
por el tercero®l.

Precisados los beneficios que confiere al vendedor la propiedad reservada y la oponibili-
dad de esta a los terceros corresponde abordar las consecuencias que acarrea el ejercicio de la
accidn reivindicatoria sobre el contrato de compraventa en que se estipulé la reserva de
dominio.

B. ;El gjercicio de la accidn reivindicatoria produce la resolucién
de la venta en que se estipulo la reserva de propiedad?

Recordemos que hemos calificado la reserva de propiedad como una condicién suspensi-
va que afecta la tradicién y que hemos afirmado que para el ejercicio de la accién reivindica-
toria no es necesario obtener previamente la resolucion de la venta. Cabe preguntarse ahora
qué suerte correrd el contrato de compraventa en que se estipulé la reserva de propiedad
después que se ha incoado la accién reivindicatoria. ;La restitucién de la cosa en virtud de la
accién reivindicatoria es suficiente para entender resuelto el contrato de compravenla o bien
debe considerarse que este perdura hasta que se declare su resolucién por sentencia firme?82,
La respuesta tiene enormes consecuencias practicas: de ella dependerd la pervivencia de la
obligacién del vendedor de transferir la cosa al comprador (y por ende la posibilidad para el
vendedor de enajenarla a terceros), asi como la suerte de los abonos que el comprador hubiere
realizado al precio y el derecho a exigir su reembolso al vendedor.

El problema se relaciona también con la calificacién de la reserva de propiedad como
garantfa. “Nadie discute que la propiedad reservada pueda jugar una funcién de garantia.
(Pero quiere eso decir que juridicamente pueda ser una?’®3, Tradicionalmente se ha entendido
que las garantias conducen a obtener el cumplimiento de la obligacién caucionada. Segiin
algunos autores, la reserva de propiedad no puede ser calificada como caucién real puesto que
no produce la extincion de la obligacién garantizada por ¢l cumplimiento de esta, sino que tan
solo se obtiene la restitucién de la cosa mediante el ejercicio de una accién reivindicatoria.
Para estos autores, el ejercicio de la accién reivindicatoria no acarrea la resolucidn del contra-
to de compraventa, cuyas obligaciones seguirdn vinculando a las partes pese a que el precio
no fue pagado oportunamente y que el vendedor obtuvo la restitucién de la cosa®®. Otros
han afirmado que la propiedad reservada es una auténtica garantia real; la reivindicacién
tiene por objeto obtener el pago; en otras palabras, la reivindicacién es la forma de realiza-
cién de la caucidn; las obligaciones derivadas de la compraventa se habrdn extinguido
por el cumplimiento, el que se habrfa realizado a través de la accién reivindicatoria®.

80 En este sentido PUGA VIAL, Esteban, ob. cit., pag 351; PUELMA ACCORSI, Alvaro, ob. cit. N° 217.

§1 PUELMA ACCORSI, Alvaro, ob. cit. N° 217,

8 En nuestro sistema juridico ni siquiera la estipulacién de un pacto comisorio por la obligaci6n dei
comprador de pagar el precio libera al vendedor de demandar judicialmente la resolucidn de la venta para que dicho
contrato se entienda resuelto. El contrato no se entenderd resuelto sino une vez expirade el plazo de 24 horas
subsiguientes a la notificacién judicial de la demanda de resolucién (art. 1879).

83 THERY, Philippe, ob. cit., N° 329 (traducci6n libre).

8 CroQc, Pierre, “Propriété et Garantie”, ob. cit., N° 294: El ejercicic de la reserva de propiedad “no produce
la extincién por su cumplimiento del crédito. Lo anterior fue demostrado por Mme. Pérochon en su tesis: el
ejercicio de la —reserva de propiedad- se traduce en una accién reivindicatoria que tiene por efecto la restitucién det
bien al acreedor que censervd el dominio pero no tiene consecuencia alguna sobre las obligaciones respectivas de
las partes, dado que la reivindicatoria no acarrea de pleno derecho la resolucién del contrato de compraventa. El
comprador sigue siendo deudor del precio y el vendedor, obligado por la compraventa, no puede enajenar la cosa
que le fue restituida” (traduccién libre).

% El objeto de la reivindicacién es, por una parte, la restitucién del bien y, por otra, la confirmacién definitiva
del derecho de propiedad del vendedor, extinguiendo la obligacién de transferir el dominio derivada de la venta.
Dado que la reivindicacién equivale a un pago, ella acarrea necesariamente la extincién de la obligacién del
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Una cosa es cierta: “Es necesario que una puerta esté ya sea abierta o cerrada; del mismo
modo, ... es necesario que un contrato esté cumplido o resuelto”®; ambas posturas son
inconciliables.

La Corte de Casacidn francesa, aplicando el cddigo de Napoledn, cuyas reglas son
mds proximas a las del derecho chileno que las del B.G.B.%, resolvié que la reivindicacian
del bien vendido bajo reserva de propiedad no acarrea la resolucién de la venta®®. Sin
embargo, pese a que la compraventa no estd resuelta, el vendedor que por medio de la
reivindicacidn obtuvo la restitucion de la cosa recobra el derecho de disponer de ella y
extingue al mismo tiempo su crédito contra el comprador hasta concurrencia del valor de la
cosa recibida®®.

El profesor Crocq, partidario de la tesis que niega que la propiedad reservada pueda ser
calificada como garantia, trata de explicar la solucién de la Corte de Casacién y resume los
efectos del ejercicio de la accidn reivindicatoria en términos que por su claridad no hemos
resistido reproducir: “123. La Corte de Casacién ha hecho... de la reivindicacién una forma
de dacién en pago aun cuando no puede ser la propiedad del bien la que es transferida en
pago al vendedor, puesto que ya la tenia. Lo que le es restituido es el derecho de disponer del
bien a un tercero, derecho del cual se habfa despojado al concluir la venta del mismo bien al
comprador. E! efecto de la accién reivindicatoria es entonces el de operar una compensacidn
entre la obligacién de no disponer del bien vendido, que incumbia inicialmente al vendedor, y
el crédito por el precio de la venta del cual este ltimo es titular en contra del comprador. Lo
anterior permite justificar a la vez:

— “El hecho que la reivindicacién extingue la deuda del comprador hasta concurrencia del
valor del bien restituido (la consideracién del valor del bien al momento de la restitucidon
evita al vendedor tener que declarar un eventual crédito por perjuicios si la cosa ha sido
deteriorada)”.

— “El hecho que el vendedor pueda disponer nuevamente de la cosa.

— "Y el hecho que, pese a lo anterior, el contrato de compraventa no quede resuelto dado
que esta suerte de dacidn en pago puede ser considerada como una forma de ejecucidn del
contrato.

123. “Si el valor del bien es inferior a lo que todavia debe el comprador al vendedor, este
dltimo seguird siendo acreedor del comprador por el excedente y deberd declarar su crédito en
el procedimiento concursal -si el comprador se encuentra en quiebra— para obtener el pago.

124. “Si el valor del bien es, al contrario, superior a lo que continiia debiendo el compra-
dor, el vendedor deberd reembolsarle una cantidad igual a la diferencia entre el valor del bien
y la deuda pendiente (Cass. com. 05/03/96, prec.). En la prictica, esta cantidad serd casi
siempre equivalente a la restitucién de una parte de los abonos al precio que habian sido
percibidos por el vendedor”%,

comprador de pagar el precio, “al menos hasta concurrencia del valor del bien” LARROUMET, Christian, “Le vendeur
bénéficiaire d'une clause de réserve de propriété peut-il revendiquer sans avoir a déclarer sa créance a la procédure
collective de I’acheteur™, ab. cit., N® 6. La calificacién de caucién real ha sido sostenida también por los Sres.
CABRILAC et MOULY, ob. cit.,, N° 533 y s; y JEZTAZ, Philippe, ob. cit. pdg. 231.

8 JEzTAZ, Philippe, ob. cit. pdg. 229.

8 Los § 325 y 326 del B.G.B. consagran el derecho del vendedor impago que no ha ejecutado fntegramente
sus obligaciones (es el caso del vendedor que se reservd el dominio, que no ha cumplido adn su obligacién de
transferir la propiedad) para poner término al contrato por declaracién unilateral (Riicktrittsrecht), regla que no
tiene simil en el derecho francés ni en el derecho chileno, que exigen declaracién judicial para que opere la
resolucidn. salvo la estipulacién de un pacto comisorio y sin perjuicio de lo dispuesto en ¢l art. 1879 CC.

88 Cass. Com. 01/10/85, Bull Civ. N° 222; D. 1986 pég. 246, note M. Cabrillac.

8% Cass. Com. 09/03/96 RTD Civ. 1996, pdg. 443, obs. P. Crocq.

%0 CroQc, Pierre, Juris-Classeur, ob. cit. N° 123 a 125 (traduccion libre).
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Sea que se considere que el ejercicio de la accidn reivindicaloria es la forma de realiza-
cién de la garantia y que por ende las obligaciones derivadas de la compraventa se habrin
extinguido por el modo pago, sea que se adhiera a la explicacién del Sr. Crocq, lo cierto es
que no tiene sentido considerar que la compraventa y las obligaciones derivadas de ella
contindan vigentes después que el comprador no ha pagado oportunamente el precio y que
el vendedor ha obtenido la restitucién de la cosa mediante la accidn reivindicatoria, En ese
sentido, compartimos plenamente las consecuencias pricticas del ejercicio de la accién
reivindicatoria resefiadas por el autor citado, que son perfectamente conciliables con las
reglas de las prestaciones mutuas que contienen los arts. 904 y sgtes. del CC. El comprador
también quedard a resguardo para el caso que el valor de la cosa sea superior al del crédito
insoluto puesto que, en tal hipétesis, gozaré del derecho de retencidon que le concede el art.
914 del CC.

CONCLUSION

Hemos demostrado que Ia contradiccién entre los articulos 680 y 1874 debe resolverse a
favor del art. 680, de modo que la reserva de propiedad estipulada en la compraventa suspen-
de la transferencia del dominio al adquirente hasta el pago integro del precio. En nuestro
sistema juridice la cldusula puede ser calificada como una condicién suspensiva que no afecta
al contrato de compraventa, sino la tradicién y més precisamente los efectos de esta: la
transferencia del dominio. La propiedad reservada tiene, ademds, un cardcter accesorio, en
términos tales que la cesién del crédito por el precio insoluto trae aparejada la transferencia
de la propiedad reservada al cesionaric y que la extincién del derecho perscnal a exigir el
pago del precio acarrea la transferencia de la propiedad reservada al comprador.

La utilidad de la reserva de propiedad se destaca frente a las garantias tradicionales
principalmente cuando el comprador cae en quiebra y la cosa tradida se encuentra atin en su
poder. En tal caso, el tradente que se reservé el dominio no se ve afectado por el impedimento
legal para el ejercicio de la accién resolutoria y obtiene la restitucién de la cosa mediante el
ejercicio de la accién reivindicatoria, siempre que cumpla los requisitos generales de esta.
Ademds, la propiedad reservada permite al vendedor escapar a las reglas del concurso y
especialmente al principio de igualdad en el pago de los acreedores. En ese contexto, la
aplicacién de la reserva de propiedad es aconsejable fundamentalmente para garantizar el
crédito interempresas en las ventas de cosas muebles identificables. Solo nos queda esperar
que los operadores se decidan a aplicarla en las transacciones comerciales y que los tribunales
sancionen su eficacia.



